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TALEP SAHIBI

KUMLUCA BELEDIYESI

MECLIS TOPLANTISININ
TARIHI VE GUNDEM
MADDESI

Buylksehir  Belediye Meclisinin  12.04.2021 tarihli
toplantisinda, giindemin 84. maddesinde gérisulerek Imar
ve Bayindirhk Komisyonuna havale edilmistir.

TALEP KONUSU

Kumluca Belediye sinirlari icerisinde Karaéz Mahallesi 109
ada 1 parselin ginibirlik tesis alani, (TICTK) ticaret turizm
konut alanindan, gunubirlik tesisi alani ve turizm tesisi
alanina doénustiridlmesine iliskin hazirlanan 1/5000 &lgekli
Nazim imar Plani Degisikligi.

KOMiSYON RAPORU:

Kumluca Belediye sinirlarn icerisinde Karadz Mahallesi 109
ada 1 parselin ginibirlik tesis alani, (TICTK) ticaret turizm
konut alanindan, gunubirlik tesisi alani ve turizm tesisi
alanina donusturiiimesine iliskin hazirlanan 1/5000 6lgekli
Nazim Imar Plani Degisikli§i Komisyonumuzca incelenmis,
uygun oldugu gérusine variimistir.

Komisyon Raporu imza altina alinarak, Meclisin takdirine
sunulmustur.
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ANTALYA iLi KUMLUCA iLCESi KARAOZ MAHALLESI
109 ADA 1 PARSEL
i 1/5000 OLCEKLI NAZIM iMAR PLANI DEGISIKLIGI '

1.PLANLAMA ALANININ GENEL TANIMI

si |9

Planlama konusu alan Antalya ili Kumluca ilgesi Karaéz Mahallesi sinirlari igerisinde P24B24A-24D nolu 1/5000

olcekli nazim imar plani paftasinda yer almaktadir.
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Uydu Fotografi, Halihazir ve Kadastral Durum

2.PLANLAMA ALANININ KULLANIMI VE KADASTRAL DURUM

Planlama konusu alan Karadz Mahallesi sinirlari icerisinde sahil bandinda konumludur. Parsel halihazirda bos
durumdadir. Parselin konumlu oldugu bdlgede max.3 katl konut amagli yapilar ve sera alanlari yer almaktadir. Bdlge

gelismekte olan bir bélgedir. Bolgenin imar planlarinda gére yapilagmasi heniiz tamamlanmamis durumdadir.
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3.PLAN DEGISIKLIGININ AMAC VE KAPSAMI

Karadz Mahallesi 109 ada 1 parsele iliskin 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plan’'nin Antalya 5. idare Mahkemesini
2019/37 Esas ve 2020/1058 Karar Nolu 09.12.2020 tarihinde alinan mahkeme karari geregince yapilacak 1/1000 '
Olgekli Uygulama imar Planina iliskin diizenlemelerin plan hiyerarsisi geregi Ust dlgekli plan kararinin revize edilmesi
amaclanmaktadir.

4.PLAN DEGISIKLIGININ ACIKLAMASI

Planlama konusu 109 ada 1 nolu parsel Kumluca ilgesi Karabz Mahallesi sinirlan icerisinde yer almaktadir. S6z
konusu parseller Antalya-Isparta-Burdur 1/100.000 Olgekli Gevre Diizeni Plani’'nda Kentsel Yerlesim Alani olarak
planlanmistir. Bélgeye iliskin heniiz onaylanmis 1/25.000 Olgekli Nazim imar Plani bulunmamaktadir.

S MAVIHERT 2
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1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Planinda Planlama Alani Konumu

Planlama alani yiiriirliikteki Antalya Buyiiksehir Belediyesi Meclisi’nin 14.02.2019 tarih ve 153 sayili meclis karari ile
onaylanan 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani’'nda Kiyi Kenar Gizgisi'nin ikinci 50m kisminda Giiniibirlik Tesis Alani,
kalan kismi ise Ticaret-Konut-Turizm Karma Kullanim Alani (TiCTK) olarak planlanmustir.

Yiiriirliikteki 1/5000 Olgekli Nazim ve Mahkeme Konusu 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani




Yuriirliikteki 1/5000 Olgekli Nazim imar Planina gére hazirlanan mahkemeye konu Kumluca Belediyesi Meclisi’nin
03.01.2019 tarih ve 5 sayil karar ve Antalya Biiyiiksehir Belediyesi Meclisi'nin 14.02.2019 tarih ve 154 sayili karari
ile onaylanan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plan’’nda Kiy1 Kenar Cizgisi’nin ikinci 50m kisminda Giintibirlik Tesis
Alani, kalan kismi ise Ticaret-Konut-Turizm Karma Kullanim Alani (TICTK-E=0.45) olarak planlamistir.

Antalya 5. idare Mahkemesi'nde 2019/37 Esas no ile agilan davada s6z konusu parsele iliskin olarak Kumluca
Belediyesi Meclisi’nin 03.01.2019 tarih ve 5 sayili karari ve Antalya Blyiiksehir Belediyesi Meclisi’nin 14.02.2019
tarih ve 154 sayili karari ile onaylanan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani’nda yapilasma hakkinin E=0.45e
disirilmesine iliskin agiimistir. Planlama alanina iliskin karar da da belirtildigi Uzere parsele iliskin olarak Mavikent
Belediyesi tarafindan 29.08.1991 tarih ve 3 sayili karari ile plan degisikligi yapildigi ve s6z konusu degisiklikte parsel
1.00 emsal hakki tanimlanmis ve daha sonrasinda yapilan plan degisiklikleri ile yapilasma haklarinda kayip yasandigi
belirtilmektedir.

Anilan mahkeme kararina istinaden soz konusu parselin eski plan karari olan Turizm Tesis Alani olarak, dava konusu
yapilasma haklarinin  devamliiginin  saglanmasina yonelik olarak 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
yapilabilmesine iligkin tst 6lgek plani 1/5000 Olgekli Nazim imar Plan’nda alanin fonksiyon degisikligi yapiimasi
gerekliligi olusmaktadir. S6z konusu TICTK Karma Kullanim Karari, Turizm Tesis Alan’’nin Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeligi gbsterimlerine uygun olarak Turizm Tesis Alani olarak diizenlenmistir.

Parselin gliney kisminda onayh Kiyi Kenar Cizgisi’'nin ikinci 50 metrelik kismina denk gelen alan ise Kiyi Kanunu
Uygulamasin Dair Yonetmelik Hiklimleri geregince “Madde 17.:Sahil seridin ikinci bélimd; Sahil seridinin birinci
béliimiinde sonra kara yéniinde yatay olarak en az 50 metre genisliginde olmak iizere belirlenen ve (izerinde sadece
Kanunun 8 inci maddesinde ve bu Yénetmelikte tanimlanan toplumun yararlanmasina agik giinibirlik turizm yapi ve
tesisleri, tasit yollari, agik otoparklar ve aritma tesislerinin yer aldigr bélimiidir.” olarak tanimlanmaktadir. Bu
sebeple parselin ikinci 50 metre i¢inde kalan kisim Kiyi Kanunu Uygulamasin Dair Yonetmelik Hiikiimleri geregince
Gundbirlik Tesis Alani olarak planlanmistir.

Parselin ikinci 50 m diginda kalan alan ise dava konusunda da kazanilmis hak olarak tanimlanan fonksiyon olan
Turizm Tesis Alani olarak planlanmistir.

Soz konusu parsele iligkin olarak yapilagma kosullarina iligkin detaylar plan hiyerarsisi ve dlceklere iliskin gdsterim
detayi kapsaminda 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani’nda belirtilecektir.

Mevcut 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani
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5. IDARE MAHKEMESI]
ESASNO : 2019737
KARAR NO :2020/1058

DAVACI i MUSTAFA SOZEN

VEKILI ___:AV.ISA CELIK :
= -UETS[16059-50575-81837] -

 DAVALY- .o 500 b IRANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGJ i
VEKILLERI : AV. TULAY KOKEN

= ey Buyuk§eh1r Belédiyesi Hukuk Miisaviri Kazim Ozalp Cad. 404 Sk.Sarilar
T Ish.No:1/15 K:5 Muratpasa/ANTALYA

K 1O AV.BURAK SERBETCIOGLU
=3l <l ‘Antalya Biiyiiksehir Belediyesi Hukuk Miisavirligi /ANTALYA
DAVALIL® . . :2-KUMLUCA BELEDIYE BASKANLIGI i

VEKILI : AV. ZEHRA SAHIN
o sk e s Kumluca Belediyesi Kumluca/ANTALYA

DAVANIN OZETi : Davaciya ait Kumluca-Mavikent-Karaoz Mevki-109 Ada-1 parseli kapsayan
alanda hazirlamp Kumluca Belediye Meclisi'nin 3.1.2019 tarihli, 5 sayii karariyla kabul edilen ve
_‘Antalya Biiyitksehir Belediye Meclisi'nin 14.2. 2019 tarihli, 154 say:ah karariyla onaylanan 1/1000 8lcekli
" uygulama imar plam degisikliginin; daha once verilmis yargt kararlarina aykart oldugu, sehircilik ilke ve
-esaslarina uygun olmadigi, davacinin kazanilmig haklarinin elinden alinmasina sebebiyet verdigi, hukuka ve
mevzuata aykin oldugu ileri stiriilerek iptali istenumistir.

KUMLUCA BELEDIYE BASKANLIGI SAVUNMA OZETI Davacinin agtifn davanun, imar planina gére
diizenlenen Imar Capmun iptaling iliskin oldugu , mevcut yiiriirliikkte bulunan imar planinda Emsal ile ilgili
herhiangi “bir “yapilagma kogulu' belirtilmedigi, . -ancak imar plarumn onaylandigi tarihte gecerli olan
KAS-FINIKE-KUMLUCA 1/25.000 8lgekli Cevle Diizeni Plani ve Plan Hitkiimlerinde bu bblge igin emsalin
ise en fazla E:0,45’1 gecemeyeceZinin diizenlendigi, emsal ve yapilasma kosullari belirlenirken; meveut
Jyuriirlikte bulunan yapilagma hitkmil bulunmama8indan dolay1 imar planlarim hiyerarsik siralamasi geregi
tist 8lgekli planlara bakilarak E-0,45 yapilagma hitkmiintin belirlendigi, dava agilan 1/1000 &lgekli Uygulama
imar Plam degisikliginin de.13.01.2005 tarihli-ve E:2003/1365, K:2005/1272 sayih Antalya 1. Idare
Mahkemesinin Karari gerefi yapildigi bu sebeplerle hukuka uygun olan isleme kars: agilan davanin reddi
gerektigi savunulmaktadir.

ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI'NIN SAVUNMA OZETI: Usul yéniinden;
davanin stiresinde acilmadifi ve hasum mevkiinden ¢ikartilmas: gerektigi, esas yoniinden ise; Kumluca
Belediyesi igerisinde Mavikent Mahallesi KaratzMevkiine iliskin hazirlanan 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plan
- Degisikligi 14.02.2019 tarih 153 sayili Antalya Biiyitksehir Belediye Meclisi karariyla onaylandigi, aski siiresi
igerisinde davaci tarafga 1/5000'lik plana herhangi bir itirazda bulunulmadigi, Antalya ili Kumluca Ilgesi,
Mavikent Mabhallesi (Karabz Mevkii) 109 ada-1 parselin sz konusu plan degisikligi surlar igerisinde
kalmakta olup kismen "Yol Alani” kismen "Rekreasyon Alani” kismen "Giiniibirlik Tesis_ Alani” kismen "
Ticaret+Turizm+Konut (TICTK) Alani” olarak planlandigi, davaya konu edilen aﬁéﬁ’m "K% Kanunu”
kapsaminda K])IE Kenar gizgisinden lttba.ren kara ybnunde ata olarak en az 100 m gem;llktekl alim olarak
tanimlanmis ﬁg&ﬁ Eﬁmﬂifé’%ﬁﬁxqe &%1@{&1 i?frlrpq gg} 2%011;?; ?i‘&fﬂ“‘%f@gi’;;ﬂdlginm 03, QI 2019
tarih 5 sayilh Kumluca Belediyesi Meclis e uygun unmu$ tanh 154“sayih Antalya
Biiyitkgehir Belediye Meclis Karan ile dehstmlerek onaylanmis oldugu, yapx]an tum g:afl@ma]ann 3 }941 sayill
Imar Kanunu, Kiy1 Kanunu ve ilgili mevzuat dogrultusunda sehircilik ilke ve é&aslanﬁa‘ uy unlblgimde
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yiriittilmis oldugundan bahisle davanin reddi savunulmaktadir. Y e s
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5. IDARE MAHKEMESI
ESAS NO : 2019/37

KARAR NO :2020/1058

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Antalya 5. Idare Mahkemesi'nce davali idarelerin usule iliskin itirazlari yerinde
giriiliieyerek ve dava dosyasi incelenerek igin geregi goriistildii:

Dava, davaciya ait Kumluca-Mavikent-Karatz Mevki-109 Ada-1 parseli kapsayan alanda
hazirJanip Kumluca Belediye Metlisi'nin 3:1:2019 tarihli, 5 sayih karariyla kabul edilen ve Antalya
Biiyiikgehir Belediye Meclisi'nin 14.2.2019"tarihli, 154 sayih karariyla onaylanan 1/1000 &lgekli
_ itygulama imar plam degisikliginin iptali istemiyle agldmistr.

3194 sayili Imar Kahunu'nun 5. maddesinde, nazim imar plant; varsa bblge veya cevre diizeni
planlarna uygun olarak halihazir-haritalar {izerine, yine varsa kadastral durumu islenmis olarak gizilen ve arazi
pargalarinin; genel kullanig bigimlerini, bashca bolge tiplerini, bolgelerin gelecekteki niifus yogunluklarins,
gerektifinde yapt yogunluZunu, ¢esitli yerlesme-alanlarinin gelisme yn ve biiyiikliikleri ile ilkelerini, ulagim
sistemlerini ve problemlerinin ¢6ziimii gibi hususlar1 g8stermek ve uygulama imar planlarimin hazirlanmasima
esas olmak Uzere diizenlenen, detayh bir raporla agiklanan ve raporuyla beraber biitiin olan plan; uygulama
imar plani da; tasdikli halihazir haritalar {izerine. varsa kadastral durumu iglenmis olarak nazim imar plam
esaslarma gore gizilen ve gesitli bolgelerin yaps adafarini, bunlarn yogunluk ve diizenini, yollari ve uygulama
igin- gerekli imar uygulama programlarina esas olacak uygulama etaplarini ve diger bilgileri aynntilari ile
gosteren plan olarak tanimlanmis, 8. maddesinde; planlarin hazirlanmas: ve yiiriirliige konulmasma iliskin
esaslar diizenlenmigtir. Anilan maddenin (b) bendinde; imar planlarinin, Nazim Imar Plami ve Uygulama fmar
Planindan meydana gelecegi, mevcut ise bolge plant ve gevre diizeni plam kararlanina uygunlugu saglanarak,
belediye simirlan iginde kalan yerlerin nazim ve uygulama imar planlarinin ilgili belediyelerce yapilacag: veya
yaptirtacagi, belediye -meclisince ‘onaylanarak yiiriirlige girecegi, onaylanmis planlarda yapilacak
degisikliklerin de maddede agiklanan usullere tabi olacag: belirtilmistir,

Imar Plan, insan, toplum, cevre iligkilerinde kigi ve aile mutlulugu ile toplum hayatim yakindan
etkileyen fiziksel gevreyi saglikh bir'yapiya kavusturmak, yatinmlann yer segimlerini ve gelisme egilimlerini
* yonlendirmek ve topragin koruma kullanma dengesini en rasyonel bir bigimde belirlemek amaciyla hazirlanir.

Imar planlariin - yargisal  denetimlerinde de yukarida yer alan  hususlarla birlikte,
sehireilik ilkeleri, planlama esaslarr ve kamu yaran agisindan plana veya plan tadilatinm hukuki ve teknik
ybnderi imar mevzuatina  uygun olup olmadiginin incelenmesi s6z konusu olacaktir.

‘Dava dosyasimin incelenmesinden; davaciya ait Kumluca-Mavikent-Karasz Mevki-109 Ada-1 parseli
kapsayan alanda hazirlanip Kumluca Belediye Meclisi'nin 3.1.2019 tarihli, 5 sayili karariyla kabul edilen ve
Antalya Byiiksehir Belediye Meclisi'nin 14.2.2019 tarihli, 154 sayili karariyla onaylanan 1/1000 Glgekli
uygulama imar plam degisikliginin iptali istemiyle bakilan davanmn agildig: anlagilmaktadir.

-Bakilan davada, dava konusu tagmmazimn {ist 6lgekli imar planlarinda getirilmis islevlendirilme bigimi,
konumu, durumu, gevresel kullanimlari gibi hususlar da dikkate almarak dava konusu 1/1000 &lgekli plan
degisikliginin, sehircilik ilkelerine, planlama esaslarina, kamu yararina ve kentsel yerlesmenin meveut ve
gelecekteki durumuna uygun olup olmadigr hususlarinin saptanmasi amaciyla yerinde 06.02.2020 giinti
yapilan kesif ve bilirkisi incelemesi sonucu bilirkigiler Prof. Dr. Ziya Gengel-Sehir Plancist, Dr. Opr, Uyesi
Engin Kepenek-Sehir Plancisi, §ehir: Plancist ‘Mehmet Ali Can Dal tarafindan 18.06.2020 tarihinde
Mahkememize sunulan bilirkisi raporunda &zetle;

5 i3 L L S

e 29.08.1991 tarihinde -onaylanan 1/1000 5lgekli uygulama imar planingdd”dava } 6?1*% parselin
emsal degeri lﬁ?@fg%sfﬁﬁi:ﬂﬁ?”é?ﬁﬁgﬁi T}ﬁc&zﬁﬁﬁ [ARTaga R0 067 b Toer 1RFHIREY1/25.000 Slgekli Kag
Finike Kumluca' ﬁ%&ﬁ?@ﬁ@é&?@@eﬁu Iba?l%ﬂ‘ig %ﬁanff aﬁ&?ﬁf@ﬁ%‘&%ﬁ‘ Uféﬁ%‘f%%ﬁnmiﬁfiemsel st:rieme
Alam (meskun alan) olarak belirlendigi, bu Ust lgekli planin plan notlarimn 5. Binct giaddesine "frleskm
alanlarda onanl imar plant hitkiimleri (yogunluk, emsal, ifraz sartlarr) aynen geger|idis" hujltimumm eklendigi,
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5. IDARE MAHKEMES]
ESASNO + 2019/37

KARAR NO :2020/1058

: Kumlgca.-BeI;di} esi Meeclis Karari ile onanan plan deZisiklifi bitiiniinde bir degerlendirme
yapildiginda; Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginde tanimlanan sosyal ve teknik altyapiya iliskin mekansal
b.ﬁyt‘lkliiklcri ve gerekliliklerini saglamadigs, bu anlamda yapilan 1/1000 olgekli plan degisikligi revizyon
niteliginde’ olmayip, tist Slgekli (1/25.000° Olgekli) plana gore meveut planin sayisallagtirilmasi gerekgesine

_dayandirilmasinin imar mevzuatina. planlama teknigine ve gohiréilik itkelerine Y gmrobm e

; .'DoIayISIyIa'Ku_mhi;a Belediye Meclisi'nin 03.01.2019 tarih ve 5 sayih karariyla kabul ediien ve
Antalya Biiyiksetiir Belediye Meclislinin 14.02.2019 tarihli ve 154 sayili karanyla degistirilerek onanan dava
~ konusu .1/1000 &lgekli uygulama: imar plam degisikliginin imar mevzuatina, planlama teknigine, sehircilik

ilkelerine, kamu yararina uygun olmadigi ortak gorlis ve kanaatine varilmistir.” tespit ve degerlendiriimesinde ‘
bulunulmaktadir. . _
. Yukarida Szetlenen bilirkisi raporu taraflara _teblig edilmis olup davalt idarelerce itirazda bulunulmug

ise de; itiraz yerinde gdrillmemis, rapor hilkme esas‘almabilir nitelikte bulunmustur.

Bu durumda dosyadaki bilgi ve belgeler ile bilirkisi raporu birlikte degerlendirildiginde; Mekansal
Planlar Yapim Yonetmeliginde tanimlanan ‘sosyal ve teknik altyapiya iliskin mekansal biiytikliikleri ve
gerekliliklerini saglamadigr, bu anlamda yapilan 1/1000 &lgekli plan degisikliginin revizyon niteliginde
olmayip, st olgekli (1/25.000 Olgekli) plaria gbre meveut planm sayisallastinlmas: gerekgesine
dayandirilmasinin imar mevzuatina, planlama teknigine ve sehircilik ilkelerine uygun olmadig: dolay1siyla
dava konusu 1/1000 dlgekli plan degisikliginin hukuka aykirt oldugu sonucuna vartlmigtir.

.. .. ... Aciklanan nedenlerle, dava konusu iglemin iptaline, asagida dokiimil yapilan 3.757,85 TL yargilama

gideri ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca durusmasiz isler igin belirlenen 2.040,00-TL vekalet
ticretinin davali idareden almarak davaciya verilmesine, davali idareler tarafindan yatirilan 12,80-TL(6,40
TL+6,40 TL) vekalet harcinm kendi lizerleriride birakilmasina, hakkinda karar verilmeyen 89,60-TL, YD
haremm istemi halinde-ilgili tahsil dairesince davaciya, artan posta giderinin ise talep edilmesi halinde derhal,
aksi takdirde karar kesinlestikten sonra re'sen aidiy‘etine gore taraflara iadesine, kararin tebligini izleyen
gilnden itibaren 30 giin . icerisinde Konya Bolge Idare Mahkemesi'ne istinaf yolu agik olmak {izere
09/12/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi. .

+

Baskan ~ Uye _ Uye
KAMIL ERGUN SONGUL KARAKOC SAHIN ZEYNEP NESLIHAN BUYUK
27485 36667 182293

YARGILAMA GIDERLERI (Davaci) :

Bagvurma Harct  : 44,40 TL
Karar Harci : 44,40 TL
Vekalet Harci ; 6,40 TL
YD Harcr 3 73,10 TL
Kesif Harcr 2 384,90 TL
Keg. Bil. Gid. : 2.700,00 TL

Posta Gideri Bu belge 5070 sayllSﬂWaPEmna. gore Av. Zehra SAHIN tarafindan 28.01.202] tarihinde e-imzalanmistir.
A ] 3

” uca-bld.gov.tr linkinden 590A857EXB kodu ile dogrulayabilirsiniz.
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T.C.
ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI
Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanligi
Planlama Sube Miidiirligii

TEKNiIiK DEGERLENDIiRME RAPORU

Belediye  : Finike Belediyesi
Mahalle . Yalniz Mahallesi
Ada/Parsel :109 ada 8 parsel.
Olgek : 1/5000

Finike Belediyesi sinirlar1 igerisinde, Yalniz Mahallesi 109 ada 8 parselin “Tarim ve
Hayvancilik Tesis Alan1” olarak planlanmasmna iliskin 1/5000 &lgekli Nazim Imar Plam
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 24.05.2021 tarihli toplantisinda giindemin 104. maddesinde
goriisiilerek Imar ve Bayindirlik Komisyonuna havale edilmistir.

S6z konusu 1/5000 oSlgekli Nazim Imar Planmi teklifi {ist olgekli planlara gore
incelendiginde;

109 ada 8 parsel yirirlikte bulunan 1/100.000 6lcekli Cevre Diizeni Plani ile 1/25000
dlcekli Nazim Imar Planinda “Tarim Alan1” olarak planl olup alt 8lgekli 1/5000 dlgekli nazim
ve 1/1000 ol¢ekli uygulama imar plani bulunmamaktadir. Planlama alan1 2790,29 m?
biiyiikliige sahiptir.

S6z konusu alana iliskin;

- Devlet Su Isleri 13. Bélge Miidiirliigii,

- Antalya Orman Bolge Miidiirliigii Kadastro ve Miilkiyet Sube Miidiirliigii,

- Karayollar1 13. Bolge Midiirligi,

- Cevre Sehircilik 11 Miidiirliigii,

- DSI 13.Bélge Miidiirliigii,

- Antalya Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu Miidiirliigii,

- Antalya Su Ve Atiksu Idaresi Genel Miidiirliigii Cevre Koruma Ve Kontrol Dairesi
Baskanligi,

- BOTAS Boru Hatlar ile Petrol Tasima A.S. Etiit Ve Proje Daire Baskanlig,

- TEIAS 19. Bslge Miidiir Yardimcilig1 Tesis Ve Kontrol Miidiirliigii,

- EUAS Elektrik Uretim A.S. Genel Miidiirliigii,

- Akdeniz Elektrik Dagitim Tesis Miidiirliigii Insaat Ve Kamulastirma Y neticiligi,

- 11 Afet Ve Acil Durum Miidiirliigii,

- Finike Ilge Saglhik Miidiirliigii,

- 1l Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii ‘ne ait kurum gériisleri bulunmaktadur.

Ayrica bahse konu alana iliskin Cevre ve Sehircilik i1 Miidiirliigii tarafindan
17.02.2021 tarihinde onaylanan imar planina esas jeolojik-jeoteknik etit raporu
bulunmaktadir.

Plan miiellifince hazirlanan plan agiklama raporunda, s6z konusu parsellerin Tarim ve
Hayvancilik Tesis Alani planlanarak bu alanda kasalama ve tasnif etme iinitesi dahil olacag:
belirtilmistir. Ayrica iist kat konut kullanimina ayrilarak, konut kullanim1 emsalin en fazla %
50’si ile sinirlandirildig: belirtilmistir.

Takdir Biiyiiksehir Belediye Meclisinindir.
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