Q ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYESI
" IMAR VE BAYINDIRLIK KOMiSYONU RAPORU

Tarih:23.02.2021

BiRIM

IMAR VE SEHIRCILIK DAIRESI BASKANLIGI

TALEP SAHIBI

OZEL SAHIS

MECLIS TOPLANTISININ
TARIHI VE GUNDEM
MADDESI

Buytksehir  Belediye Meclisinin = 07.12.2020 tarihli
toplantisinda giindemin 71. maddesinde goérlsulerek Imar
ve Bayindirlik Komisyonuna havale edilmistir.

TALEP KONUSU

Kepez ligesi, Karsiyaka Mahallesi sinirlar icerisinde
Antalya 1.Idare Mahkemesi 23.09.2020 tarih ve 2020/692
sayili karari dogrultusunda 5419 ada 33 numarall parselin
Akaryakit ve Servis Istasyonu Alani olarak planlanmasina
lisgkin hazirlanan 1/5000 6&lgekli Nazim imar Plani
Degisikligi.

KOMISYON RAPORU:

Kepez ligesi, Kargiyaka Mahallesi sinirlari igerisinde Bolge
Idare Mahkemesinin E.2017/1620 ve 2020/2345 sayili iptal
kararl dogrultusunda 5419 ada 33 numarall parselin
Akaryakit ve Servis Istasyonu Alani olarak planlanmasina
ligkin hazirlanan 1/5000 &lgekli Nazim Imar Plani
Degisikligi Komisyonumuzca incelenmis, , Akaryakit ve
Servis istasyonu olarak planlanan alaninin TS 11939 ve
TS 12820 standartlarini saglamasi kaydiyla uygun oldugu
gorustine varimistir.

Komisyon Raporu imza altina alinarak, Meclisin takdirine
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ANTALYA
1. IDARE MAHKEMESI

ESAS NO :2019/1164
KARAR NO :2020/692

DAVACI : HILMI BEKEN TUR.PETROL URUNLERI INS.GIDA UNLU
MAMULLERI NAKL.TIC.VE SAN.LTD.STI.
VEKILI : AV. MURAT ULUSOY

-UETS[16404-04453-78491]

DAVALI : ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI -
Muratpasa/ANTALYA - UETS[35344-24436-52573]
VEKILI : AV. AYSE ERDEM

MUDAHIL (DAVALI) : TASKIRAN INS. MADENCILIK VE ELEKTRIKLI EV ESYA TiC.
SAN. LTD. STI (Davali)

VEKILLERI : AV. BERIVAN BULUT KIRAN
-UETS[16276-72160-48899]
AV. ALl YUKSEL OZMEN
-UETS[16901-09678-44904]

DAVANIN OZETI  : Davaci Sirket vekili tarafindan; Antalya, Kepez ilcesi, 025A-09C nolu
imar paftasinda yer alan Karsiyaka Mahallesi, 5419 ada 18, 30,31 ve 32 sayil parsellerin
13.01.2014 tarih ve 48 karar nolu meclis karari ile kabul edilerek konut alanindan akaryakit ve
LPG istasyonu alamna doniistiiriilmesine iliskin  1/5000 6lgekli nazim imar plani degisikliginin
hukuka aykiri oldugu, bolgenin yeni bir akaryakit istasyonuna ihtiyacinin bulunmadigi, asgari
mesafe sartinin saglanmadigi, konut bolgesinde kalan parselin bu sekilde yapilasmaya miisait
olmadig ileri stirtilerek iptali istenmektedir.

DAVALININ SAVUNMASININ OZETI : Dava konusu islemin sehircilik ilkeleri, planlama
esaslar, kamu yarari prensibi ve imar mevzuatina uygun oldugu ve davanin reddinin gerekecegi
savunulmustur.

MUDAHILIN ( DAVALI) SAVUNMASININ OZETi: Kepez-025A-09C no.lu imar paftasinda
yer alan Karsiyaka Mah.-5419 Ada-18,30,31,32 parsellerin akaryakit ve LPG istasyonu alanina
doniistiiriilmesine dair 1/5000 &lgekli nazim imar plant degisikliginin hukuka uygun olarak tesis
edildigi davanin reddinin gerekecegi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Antalya 1. idare Mahkemesi'nce, Mahkememizin 09.07.2015 tarih ve
E:2014/518, K:2015/780 sayili kararin bozulmasina iliskin Damstay Altinci Dairesi'nin 28.09.2017
tarih ve E:2015/11490, K:2017/6932 sayili kararin diizeltme talebi (izerine verilen 14.05.2019 tarih
ve E:2018/336, K:2019/4153 sayili kararin karar diizeltme kararina uyularak geregi goriisiildii:

Dava, davaci sirket vekili tarafindan; Antalya, Kepez llgesi, O25A-09C nolu imar
paftasinda yer alan Karsiyaka Mahallesi, 5419 ada 18, 30,31 ve 32 sayili parsellerin 13.01.2014
tarih ve 48 karar nolu meclis karari ile kabul edilerek konut alanindan akaryakit ve LPG istasyonu
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ANTALYA
1. IDARE MAHKEMES]

ESAS NO :2019/1164
KARAR NO :2020/692

alanina déniistiiriilmesine iliskin  1/5000 oleekli nazim imar plani degisikliginin iptali istemiyle
acimistir.

diizeni planlarina uygun olarak hali hazir haritalar iizerine yine varsa kadastral durumuy islenmis
olarak ¢izilen arazi parcalarinin genel kullams bigimlerini, baslica bolge tiplerini, bolgelerin
gelecekteki niifus yogunluklarini, gerektiginde yapi yogunlugunu, gesitli yerlesme alanlarinin
gelisme, yén ve biiyiikliikleri ile ilkelerini, ulagim sistemlerini ve problemlerin ¢Ozimii gibi
hususlari gésteren  ve uygulama imar planinin hazirlanmasinda esas olmak lizere diizenlenen
detayl bir raporla agiklanan ve raporu ile beraber bir biitiin olan planlar, uygulama imar planlari
ise; nazim imar planlar1 esaslarma gore ¢izilen ve cesitli bélgelerin yap: adalarim, bunlarin
yogunluk ve diizenini, yollar ve uygulama igin gerekli imar uygulama programlarina esas olacak
uygulama etaplarini ve diger bilgileri ayrintilar ile gosteren planlar olarak tanimlanmustir.

Imar Kanununda yer alan bu kurallarm incelenmesi sonucu, imar planlar1 arasinda
hiyerarsik bir siralamanin mevceut oldugu, uygulama imar planlarinin st 6lcekli planlara aykir
olamayacagi, arazi kullanim kararlarinin alt §lgekli uygulama imar planlariyla degistirilemeyecegi
aciktir.

Islemin tesis edildigi tarihte yiiriirliikte olan Plan Yapimna Ait Esaslara Dair Yonetmelik'te
de: imar plan degisikligi, ‘Plan ana kararlarim, stirekliligini, biitinliigiing, teknik ve sosyal donat
dengesini bozmayacak nitelikte, bilimsel, nesnel ve teknik gerekgelere dayanan, kamuy yararvun
zorunlu kilmasi halinde yapilan plan diizenlemeleri’ seklinde tanimlanmistir.

Ayrica, 5393 sayil; Belediye Kanunu'nun 80. maddesinde; "Beledive simrlar; ve miicavir
alanlart icinde, kara Yolu ile yolcu tasima hakking sahip gergek ve tiizel kisilerin sehirleraras
otobiis terminali kurmalarina ve isletmeleri ile hir tirli akaryakit ile swilastirilmis petrol gazi

iki akaryakut ve/veya LPG istasyonu arasindaki mesafenin, aymi yinde olmak lizere; a)
Sehirlerarast yollarda on, b) Sehir ici yollarda bir kilometreden az olamayacagr hiikkme
baglanmustir,

Uyusmazligi ilgilendiren bir baska diizenleme olan Planl Alanlar Tip imar Yonetmeligi'nin
I5. maddesinde de, parsel cephesi, ‘parselin iizerinde bulundugu  yoldaki cephe’ olarak
tanimlanmis ve kose bagina rastlayan parsellerde genis yol (izerindeki kenarin, iki yolun
genisliklerinin esit olmasi halinde ise dar kenarin parsel cephesi oldugu belirtilmektedir.

olmadig ileri strtildtigiinden, konunun ¢0zlimii amaciyla mahallinde bozma kararindaki gerekgeler
gb6zéniinde bulundurularak yeni bir bilirkisi heyeti ile yeniden kesif ve bilirkisi incelemes;i
yapilmasina karar verilmis, yeni bilirkisi heyetince kesif-bilirkisi incelemesi yapildiktan sonra,
Mahkememize sunulan 24.3.3020 giinlii raporda: dzetle,
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KARAR NO :2020/692

alanlarimin bulundugu, yapilagsma ve niifus yogunlugunun fazla oldugu, bu ve benzeri nedenlerle bu
bolgede zaman igerisinde "akaryakit istasyonu” gibi farklilasan yapilagma taleplerinin olusabilecegi,

- Alanin bugiinkti kullamim diizeyi incelendiginde dava konusu plan &nerisinin ulasim
agisindan bdlgeye getirecegi ilave tasit yiikiiniin olumsuz bir etkisi olmayacagi,

Yetkili idarenin "akaryakit istasyonlari" ile "konut alanlar” arasinda imar yolu
planlanmasi veya konut adalari igerisinde bulunmayacagi seklinde genel bir planlama ilkesi
belirlemedigi,

. Dava konusu Islemin niifus yogunlugunu arttirici ; bir nitelik tasimadigi, dnerilen
fonksiyon Igin yeni bir konut alaninin ayrilmasi zorunlulugu olmadigi gibi Sosyal ve Teknik
Altyapr Alanlarinin olusturulmasinin da zorunjulugu bulunmadigi,

- Dava konusu plan onerisi ile kurulmasi planlanan yeni isletme ile mevcut isletmeler
arasinda rekabeti arttirmaya katkida bulunacak ve; blgede yasayanlar icin genel bir fayda, kamu
yarari saglanacagi,

. Davaciya ait 2621 Ada 12 Parselin kilometre tahdidinde Ol¢iim i¢in alinmasi gereken
cephesinin; Istasyona girislerin gergeklestigi, genis olan cephesi olan 747 cadde iizerindeki gliney
cephesinin olmasi gerektigi,

. 5015 sayili Petrol Piyasasi Kanununun 8. Maddesine gore mesafe tahditleri agisindan
davay: ilgilendiren tasinmazlar arasindaki mesafenin 1020 metre olarak gerekli kosullar sagladigi,

Sonug itibariyle, dava konusu Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 13.01.2014 tarihli,
2014/48 sayili kararmin ilgili mevzuatlara, sehircilik ilkelerine, planlama esaslarina ve kamu
yararina uygun oldugu" goriis ve kanaatine varildigi belirtilmistir.

Yukarida 6zetlenen bilirkisi raporu taraflara teblig edilmis olup, yasal siiresi icerisinde
davaci vekili tarafindan itirazda bulunulmus ise de : raporda  yer alan bilimsel ve teknik
agiklamalar kargisinda bu itiraz yerinde gériilmemis, rapor mahkememizce hiikme esas alinabilecek
yeterlilikte bulunmustur.

Bu durumda Antalya, Kepez [lcesi, 025A-09C nolu imar paftasinda yer alan Karsiyaka
Mahallesi, 5419 ada 18, 30,31 ve 32 savili parsellerin 13.01.2014 tarih ve 48 karar nolu meclis

karan ile kabul edilerek konut alanindan akaryakit ve LPG istasyonu alanina déniistiiriilmesine

iliskin _1/5000 6lgekli nazim imar plani degisikliginde hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle, davanin reddine, asagida dokiimii yapilan 5.485.45 TL yargilama
giderinin davaci {izerinde birakilmasina, Miidahilce yapilan 391,65-TL yargilama giderinin
davacidan alinarak miidahile verilmesine, davali idare tarafindan yapilan 254,00 TL temyiz
yargilama gideri ve 1.700,00 TL avukathk ficretinin de davacidan alinarak daval; idareye
verilmesine, artan posta licretinin kararin kesinlesmesinden sonra resen ilgili tarafa iadesine,
kararin tebliginden itibaren 30 giin igerisinde Danistay'a temyiz yolu agik olmak tzere 23/09/2020
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

BASKAN Uye Uye
HACI GOCER ULKU KOSE MUHAMMET SOYSAL
38448 37765 182314
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ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYESI 1/5000 OLGEKLI UYGULAMA iMAR PLANI DEGISIKLIG]
(KEPEZ BELEDIYESI)
PAFTA NO 21K ALAN 12194 m?
ADA/PARSEL NO

15419/33

| MEVCUT PLAN

.r@N o @
AGlik Tasi
(E=050)

S6z konusu plan degisikligi; Antalya idare Mahkemesi'nin 23.09.2020 tarih ve 2020/692 sayili kararina
istinaden 5419 ada 33 nolu parselin Akaryakit ve Servis istas

yonu olarak planlanmasi amaglanmaktadir.

[[_ONERi PLAN

K
1/5000

.7mu.u.m_; ¢
aglik Tasi
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GOSTERIM
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KEPEZ BELEDIYESiI KARSIYAKA MAHALLESI
5419 ADA 33 PARSEL
1/5000 OLCEKLI NAZIM iMAR PLANI DEGISIKLIGI

1.PLANLAMA ALANININ GENEL TANIMI

Planlama konusu parsel; Kepez ilgesi Karsiyaka Mahallesi sinirlari igerisinde 21K nolu 1/5000 Olgekli Nazim
imar Plani paftasinda konumludur. Séz konusu parsel batisinda Yildinm Beyazit Cad. cepheli konumda yer

almaktadir.

Uydu Fotografi ve Kadastral Durum

2.PLANLAMA ALANININ KULLANIMI VE KADASTRAL DURUM

Planlama konusu parsel halihazirda insaat asamasinda yer alan Akaryakit ve Servis istasyonu olarak
bulunmaktadir. 56z konusu parselin konumlu oldugu bolgede konut ve ticaret alanlar yer almaktadir.
Bélge yapilasmasi tamamlanmis durumdadir.

3.PLAN DEGISIKLIGININ AMAC VE KAPSAMI

S6z konusu plan degisikligi; Antalya idare Mahkemesi’nin 23.09.2020 tarih ve 2020/692 sayil kararina
istinaden 5419 ada 33 nolu parselin Akaryakit ve Servis istasyonu olarak planlanmasi amaglanmaktadir.

4.PLANLAMA KARARLARI

Planlama konusu parsele iliskin olarak 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikligi Antalya Biiyliksehir
Belediyesi Meclisi'nin 13.01.2014 tarih ve 48 sayili karar ile onaylanarak yirirlige girmistir. 1/1000
Olgekli Uygulama imar Planiise Kepez Belediyesi Meclisi'nin 03.03.2014 tarih ve 60 sayili karari ile Antalya
Blylksehir Belediyesi Meclisi'nin 08.08.2014 tarih ve 354 sayili karari ile onaylanarak yirirlige girmistir.
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Onaylanan 1/5000 Olcekli Nazim ve 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani

Antalya Biiyiiksehir Belediyesi Meclisi'nin 13.01.2014 tarih ve 48 sayili kararina Antalya 1. idare
Mahkemesi 2014/518 sayili karari ile dava acilmis, soz konusu davaya iliskin olarak 09.07.2015 tarih ve
2015/780 sayili karariile s6z konusu plan iptal edilmistir. Akabinde Danistay 6. Dairesi'nin 28.09.2017 tarih
ve E:2015/11490, K:2017/6932 sayih karari ile dizeltme talebi Uzerine verilen 14.05.2019 tarih ve
E:2018/336, k:2019/4153 sayili kararin karar diizeltme kararina uyularak Antalya 1. idare Mahkemesi'nin
23.09.2020 tarih ve E:2019/1164, K:2020/692 karari ile bilirkisi raporunda s6z konusu parsel zerinde
yapilmasi planlanan akaryakit ve servis istasyonu plan degisikliginin;

e 1/25000 Olgekli Nazim imar Plani hiikiimlerine uygun oldugu,

e Dava konusu alan gevresi ile birlikte incelendiginde bdlge genelinin karma kullanim alani olarak
degerlendirildigi, cevrede konut, ticaret, egitim, saghk ve farklilagan sosyal donati alanlarinin
bulundugu, yapilasma ve niifus yogunlugunun fazla oldugu, bu ve benzeri nedenlerle bu bdlgede
zaman icerisinde akaryakit istasyonu gibi farklilasan yapilasma taleplerinin olusabilecegi,

e Alanin bugiinkti kullanim diizeyi incelendiginde plan dnerisinin ulasim agisindan bélgeye ilave tasit
yuki getirmeyecegi,

e S0z konusu isletmenin bolgede yasayan insanlara genel bir fayda ve kamu yarari sagladigi, 515
sayili petrol piyasasi kanunu 8. Maddesinde belirtilen mesafe tahditleri agisindan davaya konu
diger istasyon tesisine 1020 metre uzaklik ile mesafe sartini sagladigi,

belirtilerek mahkemeye ve davanin reddine hikim verilmistir.

Yukarida belirtilen mahkeme siire¢ ve kararlari dogrultusunda Antalya 1.idare Mahkemesi 23.09.2020
tarih ve 2020/692 sayili karari ile Antalya Blyiiksehir Belediyesi Meclisi’'nin 13.01.2014 tarih ve 48 sayil
meclis kararinin iptaline iliskin agilan dava red edilerek, parsel lzerinde akaryakit ve servis istasyonu
yapilmasinda sakinca bulunmadigina hiikim verilmistir.

Mahkeme siireci devam ederken Antalya Biiyliksehir Belediyesi tarafinda Antalya 1. idare Mahkemesi
E:2014/518 esas ve K:2015/780 saylli iptal kararina istinaden parsel 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani’nda
eski plan karari olan Konut Alani olarak plan degisikligi yapilmistir.




Yapilan plan degisikligi ile s6z konusu parselin Antalya 1.idare Mahkemesi 23.09.2020 tarih ve 2020/692

sayili karari ile Akaryakit ve Servis istasyonu olarak 1/5000 Olcekli Nazim imar Plani Degisikliginin yapiimasi

amaclanmaktadir.

Diger taraftan séz konusu parselin 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani ise Kepez Belediyesi Meclisi’nin
03.03.2014 tarih ve 60 sayili karari ile Antalya Blyiiksehir Belediyesi Meclisi'nin 08.08.2014 tarih ve 354
sayih karari ile onaylanarak yiiriirlige giren ve Antalya idare Mahkemesi 17.11.2016 giin ve E:2015/940,
K:2016/1197 sayili 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani kararinin iptaline iliskin karar da Konya Bélge idare
Mahkemesi 2.idari Dava Dairesi’nin 28.10.2020 tarih ve E:2017/1620, K:2020/2345 sayili karari ile davanin
reddine hiikiim verilmis ve 1/1000 Olcekli Uygulama imar Plani tekrar yurirlige girmistir.
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Mevcut ve Oneri 1/5000 Olgekli NiP (Olgeksiz )

Yukarida agiklanan kapsam ve gerekgcelerle hazirlanan 1/5000 Olcekli Nazim imar Plani Degisikligi ekte
sunulmaktadir.
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KONYA
BOLGE iDARE MAHKEMES]
2. IDARI DAVA DAIRESi
Esas No :2017/1620
Karar No :2020/2345

ISTINAF YOLUNA BASVURAN
(DAVALLI)

VEKILI

ISTINAF YOLUNA BASVURAN
MUDAHIL (Daval: idare yaninda)

VEKILI

DIGER (DAVALI)

VEKILI

KARSI TARAF (DAVACI)

VEKILI

ISTEMIN OZETi

: KEPEZ BELEDIYE BASKANLIGI
: AV. ERHAN AKMAN

Kepez Belediyesi Hukuk fsleri Midirlagii
Kepez/ANTALYA

: TASKIRAN INs.MAD.ELEK.SAN.TIC.LTD.sTI'.
: AV.BASAK BURCU OZMEN

(E-Tebligat)

: ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE

BASKANLIGI

: AV.SEVAL KARABULUT SERDAR

Antalya Biiyiiksehir Belediyesi Hukuk Servisi-
Muratpaga/ANTALY A

: HILMI BEKEN TUR.PETROL URUNLER]

INS.GIDA UNLU MAMULLERI] NAKL.TIC.VE
SAN.LTD.STI.

: AV.MURAT ULUSOY

(E-Tebligat)

¢ Antalya Ili, Kepez llgesi, 025A-09C nolu imar

paftasinda yer alan Karsiyaka Mahallesi, 5419 ada 18, 30, 31 ve 32 sayili parsellerin konut
alanindan akaryakit ve LPG istasyonu alanina doniistiiriilmesine iliskin  1/1000 &lcekli imar
plani degisikligine dair 03.03.2014 tarih ve 60 karar nolu Kepez Belediye Meclisi kararmin
onaylanmasina iliskin Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 08.08.2014 tarih ve 354 say1il
kararinm iptaline karar verilmesi istemiyle agilan davada: Antalya 1. Idare Mahkemesi'nce
verilen dava konusu iglemin iptaline iliskin 17/11/2016 gun ve E:2015/940, K:2016/1197
sayili kararin; davali Kepez Belediye Bagkanligi vekilince, idarelerince tesis edilen islemlerin

sehircilik ilkeleri, planlama esaslari, kamu yarari ve planlama mevzuatina uygun oldugu,
verilen mahkeme kararinin usul ve yasaya aykirt oldugu ileri siiriilerek, miidahil vekillerince,
verilen mahkeme kararinin gerekgesinde uygulama da imar plant degisikliginin dayanagini
teskil eden 1/5000 6lcekli nazim imar plani degisikliginin Antalya 1. Idare Mahkemesinin
2014/518 Esas 2015/780 sayili karari ile iptal edildigi, ancak s6z konusu dosyanin heniiz
kesinlesmedigi, davaya konu taginmaz lizerinde insa edilmek istenen akaryakit istasyonu ile
davacinin isletmekte bulundugu istasyon arasindaki mesafenin 1000 metreden az oldugu
gerekgesiyle mahkemece 1/5000 Olgekli nazim imar planinim iptali karari verildigi, karara
dayanak alinan bilirkisi raporunda hatali inceleme ve Olgim teknigi nedeni ile iki istasyon

arasindaki mesafenin
istenilmektedir.

eksik Slgildiigi iler;

sirilerek istinaf yolu ile kaldirilmas;
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KONYA
BOLGE IDARE MAHKEMESI
2. IDARI DAVA DAIRESI
EsasNo :2017/1620
Karar No :2020/2345

SAVUNMANIN OZETi : Mahkeme kararinin usul ve yasaya uygun oldugu ileri
stirilerek davali Kepez Belediye Bagkanligi ve miidahil istinaf taleplerinin reddi ile
Mahkeme kararinin onanmas: gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Konya Bélge Idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi'nce, 30.11.2017
tarihli ara karar ile bekletme karari verilmis ise de, bekletilen davada (Antalya 1. [dare
Mahkemesinin 23.09.2020 gunlii, E:2019/1164, K:2020/692) karar verildiginden igin geregi
gorusildi:

Dava konusu islem tarihinde yurirliikte olan 3194 Sayili Imar Kanunu'nun 5,
maddesinde, Nazim Imar Plani; varsa bélge veya cevre diizeni planlarina uygun olarak
halihazir haritalar lizerine, yine varsa kadastral durumu iglenmis olarak ¢izilen ve arazi
pargalarinin; genel kullanig bigimlerini, baslica bélge tiplerini, bélgelerin gelecekteki niifus
yogunluklarmni, gerektiginde yapt yogunlugunu, ¢esitli yerlesme alanlarinin gelisme yon ve
buytikliikleri ile ilkelerini, ulasim sistemlerini ve problemlerinin ¢éziimii gibi hususlan
gostermek ve uygulama imar planlarinin hazirlanmasina esas olmak tzere diizenlenen,
detayl bir raporla agiklanan ve raporuyla beraber biitiin olan plan oldugu, Uygulama imar
Plani ise; tasdikli halihazir haritalar izerine varsa kadastral durumu islenmis olarak nazim
imar plani esaslarina gore gizilen ve gesitli bélgelerin yapi adalarini, bunlarin yogunluk ve
diizenini, yollar1 ve uygulama igin gerekli imar uygulama programlarina esas olacak
uygulama etaplarini ve diger bilgileri ayrintilar ile gosteren plan olarak tanimlanmis,
"Planlama Kademeleri" kenar bashkl 6. maddesinde, Planlarin, kapsadiklart alan ve amaglari
acisindan; "Bolge Planlar" ve "imar Planlart", imar planlarinin ise, "Nazim imar Planlar" ve
"Uygulama Imar Planlan" olarak hazirlanacag: belirtilmis, 8. maddesinde de, planlarin
hazirlanmasi ve ytriirlige konulmasma iliskin esaslar diizenlenmigtir. Anilan maddenin (b)
bendinde, imar planlarinin Nazim mar Plan1 ve Uygulama imar Planindan meydana
gelecegi, mevcut ise bdlge plam ve cevre diizeni plani kararlarina uygunlugu saglanarak,
belediye simnirlar1 iginde kalan yerlerin nazim ve uygulama imar planlarinin ilgili
belediyelerce yapilacagi veya yaptirilacagy, belediye meclisince onaylanarak yiirtirliige
girecegi, onaylanmig planlarda yapilacak degisikliklerin de maddede aciklanan usullere tabj
olacag: belirtilmistir.

Dava dosyasimin incelenmesinden; Antalya Ili, Kepez Ilgesi, 025A-09C nolu imar
paftasinda yer alan Karstyaka Mahallesi, 5419 ada 18, 30, 31 ve 32 sayih parsellerin konut
alanindan akaryakit ve LPG istasyonu alanima doniistiiriilmesine iligkin 1/1000 6lgekli imar
plani degisikligine dair 03.03.2014 tarih ve 60 karar nolu Kepez Belediye Meclisi kararinin
onaylanmasina iliskin Antalya Biyiiksehir Belediye Meclisinin 08.08.2014 tarih ve 354 sayili
kararmin iptaline karar verilmesi istemiyle bakilan davanin acildig: anlagilmaktadir.

Mahkemece; "Antalya I, Kepez Ilgesi, 0254-09C nolu imar paftasinda yer alan
Karsiyaka Mahallesi, 5419 ada 18, 30, 31 ve 32 sayilr parsellerin kout alam olarak plani
iken 13.01.2014 tarih ve 48 sayili Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin karari ile 1/5000
olgekli nazim imar plan: degisikligi yapilarak akaryakit ve LPG istasyonuna dontistiiriildiigi
ve bu karar uyarinca Kepez Belediye meclisinin 1/1000 olgekli imar plan degisikligine dair
03.03.2014 tarih ve 60 sayili  kararimin alindigi  (akaryaki  ve LPG istasyonuna
doniigtiirildiigii) bakilan davanin Kepez Beledive meclisi kararinn onaylanmasina iliskin
Antalya  Biiyiiksehir Beledive Meclisinin  08.08.2014 tarih ve 354 sayili kararuun iptali
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istemiyle agildigi, dava konusu uygulama imar plan degigikliginin dayanagini teskil eden,
1/5000 élgekli nazim imar plam degisikliginin iptali istemiyle Antalya 1. Idare Mahkemesinin
E:20014/518 dava dosyasinda 09.07.2015 giin ve 2015/780 sayili karar ile séz konusu
diizenleyici iglemin iptaline karar verildigi, dava konusu uygulama imar plam degisikliginin
list olgekli nazim imar plant hiikiimlerine uygun olmakla birlikte, 1/5000 olgekli planin ise
Mahkememizce iptal edilmis olmasi karsisinda, dayanaksiz kalan islemde hukuka uyarlik
goriilmedigi” gerekgesiyle dava konusu islemin iptaline karar verilmis ise de;

Dava konusu 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plani tadilatinin dayanag: 1/5000 é6lgekli
nazim imar plam tadilatina karsi agilan davada, Antalya 1. Idare Mahkemesince verilen
09.07.2015 giinlli, E:2014/518, K:2015/780 sayili iptal kararinin Damistayca bozulmasi
lizerine, Antalya 1. Idare Mahkemesinin E:2019/1164 sayih esasma kaydedilen davada
bozma karar uyarinca yeni bir bilirkisi heyeti ile yapilan kesif ve bilirkisi incelemesi sonucu
diizenlenen rapor hitkme esas alinarak 23.09.2020 ginli, K:2020/692 sayih karar ile
davanin reddine karar verildigi goriilmektedir.

Uyusmazlikta, dava konusu 1/1000 6lgekli uygulama imar plani tadilatinin dayanagi
1/5000 o6lg¢ekli nazim imar plam tadilatina karsi agilan davada hilkme esas alinan bilirkisi
raporunda ozetle; " Dava konusu planin, 1/25000 él¢ekli Nazim Imar Planina uygun olarak
hazirlandigi, Dava konusu alan ¢evresi lle birlikte Incelendiginde bélge genelinin karma
kullamm alam olarak degerlendirildigi, ¢cevrede konut, ticaret, egitim saghk ve farklilagan
sosyal donati alanlariun bulundugu, yapilasma ve niifus yogunlugunun fazla oldugu, bu ve
benzeri nedenlerle bu bolgede zaman icerisinde "akaryakit istasyonu" gibi farklilasan
vapilasma taleplerinin olusabilecegi, Alanmn bugiinkii kullamim diizeyi incelendiginde dava
konusu plan onerisinin ulasim agisindan bolgeye getirecegi ilave tasit yiikiintin olumsuz bir
etkisi olmayacagu, Yetkili idarenin "akaryakit istasyonlart” ile "konut alanlart” arasinda imar
volu planlanmast veya konut adalari icerisinde bulunmayacag seklinde genel bir planlama
ilkesi belirlemedigi, Dava konusu Islemin niifus yogunlugunu arttirict bir nitelik tasimadigy,
onerilen fonksiyon I¢in yeni bir konut alaninin ayrilmast zorunlulugu olmadig gibi Sosyal ve
Teknik Altyapr Alanlarmn olusturulmasinin da zorunlulugu bulunmadigi, Dava konusu plan
onerisi ile kurulmast planlanan yeni isletme ile mevcut isletmeler arasinda rekabeti
arttirmaya katkida bulunacak ve bélgede yasayanlar icin genel bir fayvda, kamu yarari
saglanacagi, Davaciya ait 2621 Ada 12 Parselin kilometre tahdidinde olgiim i¢in alinmasi
gereken cephesinin, Istasyona girislerin gerceklestigi, genis olan cephesi olan 747 cadde
tizerindeki giiney cephesinin olmasi gerektigi, 5015 sayili Petrol Piyasas: Kanununun §.
Maddesine gdre mesafe tahditleri agisindan davayi ilgilendiren tasinmazlar arasindaki
mesafenin 1020 metre olarak gerekli kosullart sagladigr, Sonug itibariyle, dava konusu
Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 13.01.2014 tarihli, 2014/48 sayili kararimn ilgili
mevzuatlara, sehircilik Ilkelerine, planlama esaslarina ve kamu yararina uygun oldugu"
goriis ve kanaatine varildig1 belirtilmistir.

Bu durumda, dosyadaki bilgi ve belgeler ile yukanda 6zetlenen bilirkisi raporundaki
degerlendirme ve tespitlerin birlikte degerlendirilmesinden; dava konusu 1/1000 &lgekli
uygulama imar plam tadilatinin dayanagi 1/5000 &lgekli nazim imar plani tadilatina uygun
oldugu, dava konusu imar plan: tadilati ile dava konusu tasinmazlarin konut alanindan LPG
ve akaryakit istasyonu alanina alinmasinda 5015 sayili Kanunda 6ngoriilen mesafe kosulunu
sagladigi, plan tadilatinin gehircilik ilkelerine, planlama esaslarina ve hukuka aykir olmadig;
sonucuna varilmakla, davanin reddine karar verilmesi gerekirken dava konusu islemin iptali
yoniinde verilen istinafa konu kararda hukuki isabet goriilmemigtir.
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Aciklanan nedenlerle; davali Kepez Belediye Baskanhigi ve davali yaninda miidahilin
istinaf bagvurularinin kabulii ile Antalya 1. idare Mahkemesi'nce verilen 17/11/2016 giin
ve £:2015/940, K:2016/1197 sayih kararin kaldirilmasina, davamin reddine, ilk derece
dava asamasina iliskin 242,30-TL yargilama giderlerinin davaci lizerinde birakilmasina,
davali Kepez Belediye Baskanlii tarafindan istinaf asamasinda yapilan 155,90-TL yargilama
giderinin ve Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyarinca takdir edilen 1.700,00-TL vekalet
ticretinin davaci tarafindan davali Kepez Belediye Baskanligina 6denmesine, miidahil
tarafindan ilk derece ve istinaf asamasinda yapilan toplam 289,70-TL yargilama giderinin
davaci tarafindan miidahile ddenmesine, artan posta ticretinin talep edilmesi halinde derhal,
talep edilmemesi halinde ise kararin kesinlesmesinden sonra mahkemesince resen taraflara
iadesine, 2577 sayth Kanunun 46/1-f maddesi uyarinca Kkararin tebliginden itibaren 30 giin
icinde Damistay'a temyiz yolu agik olmak iizere, 28/10/2020 tarihinde oybirligiyle karar

verildi.
Baskan Uye Uye
FARUK SAGLAM OKAN OZKUL EKREM RIZA OZCAL
43023 97704 101616

YARGILAMA GIDERLERI
Dava Asamas) (Davaci) H
Basvuru Harci . 25,20.-TL

Karar Harci : 25,20.-TL
Vekalet Harci ¢ 3,80.-TL
YD Harci : 41,50.-TL
Posta Gideri o 146,60.-TL
TOPLAM 1 242,30.-TL

Dava Asamasi (Miidahil) :
Bagvuru Harci i 29.90-TL

Vekalet Harc : 4,10.-TL
Posta Gideri ¢ 102,00.-TL
TOPLAM : 133,80.-TL

iSTINAF YARGILAMA GIDERLERI:
Kepez Belediye Baskanhg Tarafindan:
Istinal Basvuru Harci : 85,70.-TL

Posta Ucreti & '70,20~TL
TOPLAM . 155,90.-TL
Miidahil Tarafindan

Istinaf Bagvuru Harc1 : 85,70.-TL

Posta Ucreti . 70,20.-TL
TOPLAM : 155,90.-TL
M.K.30/10/2020

30.10 ERO
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ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI
Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi
Planlama Sube Mudurlugu

TEKNIK DEGERLENDIRME RAPORU

Belediye :Kepez Belediyesi
Mahalle :Karsiyaka Mahallesi
Ada/Parsel -

Olcek :1/5000

Kepez Belediyesi sinirlan igerisinde Kargiyaka Mahallesinde 2194 m?lik
alanda 5419 ada 33 parsel numarall taginmazin Akaryakit istasyonu Alani olarak
planlanmasina iligkin olarak hazirlanan 1/5000 odlgekli Nazim imar Plani degisikligi
Buytksehir Belediye Meclisinin 07.12.2020 tarihli toplantisinda giindemin 71.
maddesinde gérusiilerek Imar ve Bayindirlik Komisyonuna havale edilmistir.

So6z konusu 5419 ada 33 parsele iliskin 03.12.2013 tarih ve 48354 sayili
dilekge ile belediyemize miracaat edilmistir. S6z konusu miiracaata istinaden yapilan
incelemede en yakin mevcut akaryakit istasyonunun 2621 ada 12 parsel oldugu ve
bu akaryakit istasyonunun uzakhiinin Belediyemiz Harita Sube Mudurlaginiin
11.12.2013 tarihli ve 1310 sayili yazisinda; “Yapilan yol boyu &lciimler sonucunda
mevcut olan akaryakit istasyonu ile yapilmasi disinilen akaryakit istasyonu
arasindaki mesafe 904,93 m. olarak tespit edildigi” belirlenmistir.

Plan agiklama raporuna gére; 5419 ada 33 numarall parsele (daha énce 18,
30, 31 ve 32 parseller) iligkin olarak 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikligi
Antalya Blylksehir Belediyesi Meclisinin 13.01.2014 tarih ve 48 sayili karar ile
onaylanarak yurirlige girmistir. 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani ise Kepez
Belediyesi Meclisinin 03.03.2014 tarih ve 60 sayili karari ile Antalya Buyiiksehir
Belediyesi Meclisi’'nin 08.08.2014 tarih ve 354 sayili karari ile onaylanarak yurirlige
girmistir. Antalya Buyuksehir Belediyesi Meclisi'nin 13.01.2014 tarih ve 48 sayili
kararina Antalya 1. idare Mahkemesi 2014/518 sayili karari ile dava actimis, séz
konusu davaya iligkin olarak 09.07.2015 tarih ve 2015/780 sayili karar ile s6z
konusu plan iptal edilmistir. Akabinde Danistay 6. Dairesi'nin 28.09.2017 tarih ve
E:2015/11490, K:2017/6932 sayili karar ile dizeltme talebi {izerine verilen
14.05.2019 tarih ve E:2018/336, k:2019/4153 sayili kararin karar diizeltme kararina
uyularak Antalya 1. Idare Mahkemesi'nin 23.09.2020 tarih ve E:2019/1164,
K:2020/692 karar ile bilirkisi raporunda s6z konusu parsel lzerinde yapiimasi
planlanan akaryakit ve servis istasyonu plan degisikliginin;

« 1/25000 Olgekli Nazim Imar Plani hukiimlerine uygun oldugu,

* Dava konusu alan gevresi ile birlikte incelendiginde bélge genelinin karma
kullanim alani olarak degderlendirildigi, ¢evrede konut, ticaret, egitim, saglik ve
farklilagsan sosyal donati alanlarinin bulundugu, yapilagma ve niifus yogunlugunun
fazia oldugu, bu ve benzeri nedenlerle bu bélgede zaman igerisinde akaryakit
istasyonu gibi farklilagan yapilasma taleplerinin olugabilecegi,

. Alanm bugunku kullamm duzeyl tncelendlglnde plan &nerisinin ulagim

. Soz konusu fgletmenm bolgede yagayan insanlara genel bir fayda ve kamu
yararl sagladigi, 515 sayili petrol piyasas! kanunu 8. Maddesinde belirtiien mesafe



tahditleri agisindan davaya konu diger istasyon tesisine 1020 metre uzaklik ile
mesafe sartini sagdladigi, belirtilerek mahkemeye ve davanin reddine hikim
verilmistir.

Yukarida belirtilen mahkeme stireg ve kararlari dogrultusunda Antalya 1.ldare
Mahkemesi 23.09.2020 tarih ve 2020/692 sayili karar ile Antalya Buyuksehir
Belediyesi Meclisi'nin 13.01.2014 tarih ve 48 sayili meclis kararinin iptaline iliskin
acilan dava red edilerek, parsel tizerinde akaryakit ve servis istasyonu yapilmasinda
sakinca bulunmadigina hitkiim verilmistir.

Mahkeme sureci devam ederken Antalya Biyiiksehir Belediyesi tarafindan
Antalya 1. Idare Mahkemesi E:2014/518 esas ve K:2015/780 sayill iptal kararina
istinaden parsel 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani’'nda eski plan karari olan Konut
Alani olarak plan degisikligi yapiimistir.

Yapilan plan degisikligi ile s6z konusu parselin Antalya 1.idare Mahkemesi
23.09.2020 tarih ve 2020/692 sayili karari dogrultusunda Akaryakit ve Servis
Istasyonu olarak 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikliginin yapilmasi
amagclanmaktadir.

Diger taraftan s6z konusu parselin 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani ise
Kepez Belediyesi Meclisinin 03.03.2014 tarih ve 60 sayili karar ile Antalya
Baylksehir Belediyesi Meclisinin 08.08.2014 tarih ve 354 sayill karan ile
onaylanarak yururlige giren ve Antalya Idare Mahkemesi 17.11.2016 gin ve
E:2015/940, K:2016/1197 sayili 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani kararinin
iptaline iligkin karar da Konya Boéige Idare Mahkemesi 2.idari Dava Dairesi'nin
28.10.2020 tarih ve E:2017/1620, K:2020/2345 sayili karari ile iptal edilmistir.

Takdir Buylksehir Belediye Meclisi'nindir.




