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Buyuksehir Belediye  Meclisinin  12.04.2021  tarihli
toplantisinda giindemin 105. maddesinde goriisilerek imar
ve Bayindirhk Komisyonuna havale edilmigtir.
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“6zel Proje Alan1” kapsaminda Muhasara Bolgesinde
degisiklik yapilmasina iliskin 14.12.2018 tarih ve 1150 sayili
Buyuksehir Belediye Meclis Karan ile onaylanan 1/1000
olcekli Uygulama imar Plani 512 nolu kadastral parsel
yoninden Konya Boélge idare Mahkemesi 2. idari Dava
Dairesinin 17.03.2021 tarihli 2020/738E. 2021/517K. Sayili
ile iptal edilmis olup mahkeme Kkararinin yerine
getiriimesine yonelik 512 nolu kadastral parselin rastladigi
adanin Ticaret+Konut Aiani olarak planlanmasina iligkin
hazirlanan 1/1000 dl¢ekli uygulama imar plani.

Konyaalti Belediyesi sinirlan icerisinde Bogacay! Projesi,
“Ozel Proje Alani” kapsaminda Muhasara Bélgesinde
degisiklik yapilmasina iliskin 14.12.2018 tarih ve 1150
sayill Buyuksehir Belediye Meclis Karari ile onaylanan
1/1000 olgekli Uygulama imar Plani 512 nolu kadastral
parsel yoniinden Konya Bdlge idare Mahkemesi 2. idari
Dava Dairesinin 17.03.2021 tarihli 2020/738E. 2021/517K.
Sayili ile iptal edilmis olup mahkeme kararinin yerine
getiriimesine yonelik 512 nolu kadastral parselin rastladigi
adanin Ticaret+Konut Alani olarak planlanmasina iligkin
hazirlanan 1/1000  Olgekli  uygulama imar  plani
Komisyonumuzca incelenmis uygun oldugu gorusune
variimistir.

Komisyon Raporu imza altina alinarak, Meclisin takdirine

sunulmustur.
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BOLGE IDARE MAHKEMESI
2. IDARI DAVA DAIRESI
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ISTINAF YOLUNA BASVURAN

(DAVACILAR) : 1- CIHAN MEDER ERKAN
2- MURAT ERKAN 3- MEHMET EMIN ERKAN
VEKILI :AV.YAHYA CEBECI
(E-Tebligat)
KARSI TARAF (DAVALI) :ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI
VEKILI 1Z. BETUL UCAR
(E-Tebligat)
ISTEMIN OZETI : Antalya ili, Konyaalti Belediyesi sinirlan icerisinde Bogacay!

Projesi "Ozel Proje Alani” kapsaminda Mithasara Boélgesi'nde degisiklik yapilmasina iliskin
09.09.2016 tarih ve 1015 sayili Buyuksehir Belediye Meclis karan ile onaylanan I/IOOO d6lcekli
Uygulama imar Plani Revizyonu ve 512 nolu kadastral parsele iliskin Antalya 4. idare
Mahkemesi'nin 23.10.2018 tarih E:2017/223, K:2018/719 sayili iptal karannin gereginin yerine
getirilmesine yonelik 1/1000 6lcekli Uygulama imar Plani hakkinda, mahkeme karanna istinaden
512 nolu kadastral parselin rastladi§i adanin 1/5000 6lcekli Nazim imar Plani karari dogrultusunda
Ticaret-Turizm-Konut Alanina dénusturilerek davaya konu alanda yeniden dizenleme yapilmasina
iliskin hazirlanan 1/1000 6lgekli Uygulama imar Planinin kabuline iliskin Antalya Biyiksehir
Belediye Meclisi'nin 14.12.2018 tarih 1150 sayili karannin ve bu plana yapilan itirazin reddine
iliskin Antalya Buyuksehir Belediyesi Meclisi'nin 11.03.2019 tarih 198 sayih karannin iptaline karar
verilmesi istemiyle agilan davada; dava dosyasinda yer alan bilgi-belgelerin, Antalya 4. idare
Mahkemesi‘nin 23.10.2018 tarih E:2017/223, K:2018/719 sayili karannin ve karara istinaden
parselasyon planinin iptaline yonelik alinan karann davali idarenin 31.12.2018 tarti 108369 sayih
yazisiyla Konyaalti Tapu Mudarliiga'ne bildirilerek ilgili imar parsellerine ""Parselasyon Plani iptali*
serhinin konulmasi talepli yazisinin birlikte degerlendirilmesinden, Antalya 4. idare Mahkemesi'nin
mezkur kararinin yerine getirilmesine yoénelik davali idarenin yetkili organlannca mevzuata uygun
olareik islem tesis edildigi, buna gore; 1/1000 6lcekli Uygulama imar Plani hakkinda, mahkeme
kararina istinaden 512 nolu kadastral parselin rastladi§i adanin 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani
karari dogrultusunda Ticaret-Turizm-Konut Alanina doénisturilerek davaya konu alanda yeniden
diizenleme yapilmasina iliskin hazirlanan 1/1000 6lgekli Uygulama imar Planinin kabuliine iliskin
Antalya Biyuksehir Belediye Meclisi'nin dava konusu 14.12.2018 tarih 1150 sayili karan tesis
ettigi, dolayisiyla tesis olunan dava konusu bu meclis karanndave bu karara yapilan itirazin reddine
iliskin alman dava konusu Antalya BuyuUksehir Belediyesi Meclisi'nin 11.03.2019 tarih 198 sayih
kararinda hukuka aykinhik bulunmadigi gerekcesiyle Antalya 2. idare Mahkemesi'nce verilen
davanin reddine iliskin 16/10/2019 gun ve E:2019/523, K:2019/888 sayih karann; davacilar
vekilince, esas sorunun Karaaga¢ Bélgesinden Muhusara Bélgesine tasinmaz aktanlarak imar parseli
verilmesi oldugu, verilen mahkeme karannin usul ve yasaya aykin oldugu ileri surilerek istinafyolu
ile kaldiriimasi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Mahkeme karannin usul ve yasaya uygun oldugu ileri
surtlerek davacinin istinaf basvurusunun reddi ile Mahkeme Kkararinin onanmasi gerektigi
savunulmaktadir.
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TURK MILLETI ADINA
Karar veren Konya Bélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi'nce isin geredi gorusuldi:

2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanununun "Kararlarin sonuclan®™ bashkh 28/1.
maddesinde "Danistay, bdlge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve
ylrutmenin durdurulmasina iliskin kararlannin icaplarina gore idare, gecikmeksizin islem tesis
etmeye veya eylemde bulunmaya mecburdur. Bu siire hicbir sekilde karann idareye tebliginden
baslayarak otuz glinti gegemez, ancak disiplin hiktmleri sakhidir.” hikm yer almistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; davacilann mustereken maliki olduklan gayrimenkullerin
de bulundugu Antalya ili, Konyaalti ilgesi sinirlarinda yer alan Bogacayi Projesi "6zel proje alam"
kapsaminda Muhasara Bdlgesine yonelik olarak hazirlanan 1/5000 6&l¢ekli nazim imar plani
revizyonunun kabuline iliskin Antalya Buyuksehir Belediye Meclisi'nin 09.09.2016 tarih ve 1014
sayili karari ile plana ve karara yapilan itirazin reddine iliskin Antalya Buyuksehir Belediye
Meclisi'nin21.11.2016 tarih ve 1302 ve 1303 sayili kararlannin; yine ayni bdlgeye yonelik olarak
hazirlanan 1/1000 dlcekli uygulama imar plani revizyonunun kabuliine iliskin Antalya Buyuksehir
Belediye Meclisi'nin 09.09.2016 tarih ve 1015 sayili karari ile plana ve karara yapilan itirazin
reddine iliskin Antalya Blyuksehir Belediye Meclisi'nin 21.11.2016 tarih ve 1302 ve 1303 sayib
kararlarinin; 24.11.2016 tarih ve 76988 sayili dilekce ile yapilan itirazin reddine iliskin Antalya
BuUj~sehir Belediyesi'nin 22.12.2016 tarih ve 60865 sayili cevabinin, 04.01.2017 tarih ve
2017-3304 sayil dilekge ile itiraz edilen Antalya BuyUksehir Belediyesi Enciimeni'nin 06.12.2016
tarih ve 2056 sayili karan ile bu kararla uygun bulunan geriye donus islemi ile parselasyon plani ve
04.01.2017 tarihli dilekge ile yapilan itirazin reddine iliskin Antalya BuyuUksehir Belediyesi'nin
27.01.2017 tarih ve 5320 sayili islemi ile bu yazida deginilen Antalya Buylksehir Belediye
Encimeni'nin 10.01.2017 tarih ve 8 sayili karannin iptaline kararverilmesi istemiyle iptali istemiyle
acilan davada, Antalya 4. idare Mahkemesinin 23.10.2018 gunlii, E:2017/223, K:2018/719 sayih
karariyla; dava konusu 1/5000 dlcekli nazim imar plani revizyonu yéninden davanm reddine,
1/1000 o6lgekli uygulama imar plani revizyonu ve parselasyon islemi yéninden islemlerin
iptaline, davaliidarenin 22.12.2016 gun ve 60865 sayih islemiile 27.01.2017 gin ve 5320 sayih
islemi bakimindan ise davanm incelenmeksizin reddine karar verildigi, bu karara taraflarca
yapdan istinaf basvurusunun Dairemizin 30.09.2019 gunli, E:2019/79, K:2019/1609 sayd!
karariyla; davanin reddine ve incelenmeksizin reddine iliskin davaci istinaf basvurunun
reddedildigi, dava konusu parselasyon islemi yéninden davali idare istinaf basvurusunun gerekgeli
olarak reddediligi, dava konusu 1/1000 élgekli uygulama imar plani revizyonu ydninden ise;
"Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeliginin 24. maddesinin 9. fikrasinda; "Nazim imar planlarinda
karma kullanim olarak belirlenen fonksiyonlarin, uygulama imar planinda ayristirilmasi esastir."
diizenlemesine yer verilmis olup, buna gore olayda oldugu gibi 1/5000 élcekli planda TICTK
(Ticaret+Turizm+Konut alani) olarak gosterilen tasanmazin 1/1000 dlcekli planda ayristiriimasi,
baska bir ifade ile anilan t¢ kullanim tirinden birine veya birkagina 6zgilenmesi hem Ydnetmeligin
anilan maddesinin hem de planlama tekniginin bir geregidir. Ayrica plan kademelenmesi ilkesinin,
Ust dlcekliplandaki islevlerin aynen alt dlcekli planda da tekrarlanacagi anlamina gelmedigi, alt
Olgekliplanda Ust dlgekliplana aykiri olmamak kaydiyla-alt 6lcede 6zg™ kullanimlar getirilmesinin
mumkin oldugu da belirtilmelidir. Bu ydniyle mahkemenin iptal gerekcesinin yerinde olmadigi
sonucuma varilmaktadir

Ote yandan, gerek bilirkisi raporunda 1/1000 6lgekli plana yonelik baska bir sorun tespit
edilmemesi, gerekse de ayni plana iliskin olarak Antalya idare Mahkemelerinde acilan davalarda
verilen davanin reddine ydnelik kararlara yonelik istinaf basvurularinin da Dairemizin
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E:2017/3200, E:2018/685, E:2018/1369, E:2018/814 sayili dosyalarinda verilen kararlarla
reddedilmis olmasi karsisinda dava konusu 1/1000 élcekli imar plani revizyonu bakimindan da
davalil idarenin istinafbasvurusunun kabull ile davanin reddi gerektigi sonucuna varilmaktadir.”
gerekgesiyle davali idarenin istinaf basvurusunun kabul edilerek 1/1000 6lgekli revizyon uygulama
imar plani yéniinden karann kaldinimasma ve bu kisim yéninden davanin reddine karar verildigi
anlasiimaktadir.

Bu durumda, dava konusu 1/1000 o6l¢ekli uygulama imar plani degisikliginin idare
mahkemesinin iptal karan uyannca dava konusu tasmmazin ‘ticaret+konut alani” olan
fanksiyonunun 1/5000 o&lgekli nazim imar planinda oldugu gibi "turizm+ticaret+konut alani" olarak
belirlenmesine iliskin oldugu, ancak imar plani degisiklijine dayanak Antalya 4. idare
Mahkemesinin 23.10.2018 gunla, E:2017/223, K:2018/719 sayili kararinin bu kisminin Dairemizin
30.09.2019 gunld, E:2019/79, K:2019/1609 sayili karanyla kaldinlarak davanin reddine karar
verildiginden, dava konusu uygulama imar plani degisikliginin dayanaginin kalmadigi sonucuna
ulasiimakla, dava konusu islemin iptaline karar verilmesi gerekirken davanin reddine iliskin
mahkeme kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, davacilann istinaf talebinin kabuliine, Antalya 2. idare
Mahkemesi'nce verilen 16/10/2019 gin ve E:2019/523, K:2019/888 sayili karann kaldirilmasina,
dava konusu islemin iptaline, asagida dokimu yapilan dava ve istinaf asamalanna ait toplam
387,25-TL yargilama giderinin ve karar tarihinde yirirliikte olan Avukatitk Asgari Ucret Tarifesi
uyannca belirlenen 2.040,00-TL vekalet tcretinin davali idarece davacilara 6denmesine, artan posta
Ucretinin talep edilmesi halinde derhal, talep edilmemesi halinde ise karann kesinlesmesinden sonra
mahkemesince resen istinaf basvurusunda bulunan davacilara iadesine, 2577 sayili Kanunun 46/1-f
maddesi uyannca kararin tebliginden itibaren 30 giin i¢cinde Danistay'a temyiz yolu a¢ik olmak
Uzere, 17/03/2021 tarihinde esasta oybirligiyle, yargilama gideri bakimindan oycokluguyla karar
verildi.

Baskan Uye Uye
FARUK SAGLAM OKAN OZKUL EKREM RIZA OZCAL
43023 97704 101616

X

YARGILAMA GIDERLERI

Dava asamasi .
Basvuru Harci 44 40-TL
Karar Harci 44,40-TL
Vekalet Harcl 6,40-TL
Dosya Ucreti 1,75-TL
Posta Gideri 63,20-TL
Toplam 160,15-TL

iISTINAF YARGILAMA GIDERLERI!
istinafBagvuru Harci : 148,60.-TL

Posta Ucreti © 78,50.-TL
TOPLAM 1 227,10.-TL
Gend Toplam :387,25-TL

M.K.17/03/2021
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KARSI OY (X) : Dava konusu islem 2577 sayili Kanunun 28 inci maddesi uyarinca Mahkeme
kararinin yerine getirilmesi amaciyla tesis edilmis olup, bu nedenle tesis edildigi tarih itibariyle
hukuka uygundur. Ancak, dava konusu islemin tesis edilmesine neden olan Mahkeme karannm
Dairemizin 30.09.2019 gunli, E:2019/79, K:2019/1609 sayili karanyla kaldirilarak davanin reddine
karar verilmesi nedeniyle dava konusu islemin iptaline karar verilmistir. Dava konusu tasinmaza
iliskin 1/1000 6lcekli imar plani ile ilgili olarak ilk yargilamada hakli ¢ikan, bu davaya konu islemi
de Mahkeme kararinin uygulanmasi amaciyla tesis eden davali idarenin her iki davaya konu
islemler bakimindan her hangi bir kusuru olmamasina ragmen yargilama giderleri ve vekalet
Ucretinin davali idareye yukletilmesi hukuka uygun olmayacagindan, yargilama giderlerinin davaci
Uzerinde birakilmasi gerektigi dustncesiyle, yargilama giderlerinin davah idareye yukletilmesi
yonundeki cogunluk karanna katilmiyorum.

Baskan
FARUK SAGLAM

43023
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ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYESI
KONYAALTI iILCESi MUHASARA BOLGESI 1/1000 OLCEKLI
UYGULAMA iMAR PLANI

1. PLANLAMA ALANININ GENEL TANIMI

Planlama Alani Antalya 1li, Konyaalti Belediyesi, Hurma Mabhallesi sinirlari
icerisinde. Muhasara Bdlgesindeki bir adet yapi adasini icermektedir(Sekil 1).

Sekil. 1 Hava Fotografi
2. PLANLAMANIN AMAC VE KAPSAMI

Konyaalti ilcesi, Bogacayr Projesi “Ozel Proje Alan1” kapsaminda Muhasara
Bdélgesinde degisiklik yapilmasina yonelik 09.09.2016 tarih 1015 sayili Blylksehir Belediye
Meclisi Karan ile onaylanan 1/1000 6l¢ekli Uygulama imar Plani Revizyonu; (Ticaret-Konut
alani planl) 512 no'lu kadastral parsel yéninden Antalya 4.idare Mahkemesi’nin 23.10.2018
tarih E:2017/223. K:2018/719 sayili karari ile iptal edilmistir. Mahkeme Kararinin yerine
getirilmesine yonelik 512 parselin rastladigi adanin 1/5000 6l¢ekli Nazim Tmar Plani karari
dogrultusunda “Turizm-Ticaret-Konut Alanina” donistiridlmesine iliskin 1/1000 6lcekli
Uygulama Tmar Plani Antalya Buyuksehir Belediye Meclisinin 14.12.2018 tarih 1150 sayili
karan ile onaylanmistir. S6z konusu plana yapilan itiraz 11.03.2019 tarih 198 sayili Antalya
Buyuksehir Belediye Meclis Karari ile reddedilmistir.

Antalya Buyuksehir Belediye Meclisinin  14.12.2018 tarih 1150 sayili ve
11.03.2019 tarih 198 sayili kararlarinin iptaline ydnelik Antalya 2. idare Mahkemesinin
E;2019/523 sayili dosyasi ile acilan davada, davanin reddine iliskin 16.10.2019 gun
E:2019/523. K:2019/888 sayili mahkeme kararinin davaci tarafga istinaf yoluna gidilmesi
sonucunda Konya Bélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesinin 2020/738 K:2021/517
sayili karariyla I/10O0O 6lgekli uygulama imar plani degisikliginin idare mahkemesinin iptal
karai'i uyarinca dava konusu tasinmazin “ticaret+konut alani” olan fonksiyonunun 1/5000
Olcekli Nazmi imar Planinda oldugu gibi “turizm+ticaret+konut alani” olarak belirlenmesine



iliskin oldugu ancak imar plani degisikliine dayanak Antalya 4. idare Mahkemesinin
23.10.2018 gunlu, E:2017/223, K:2018/719 sayili kararimn bu kisminin Konya Bdlge idare
Mahkemesi 2. idari Dava Dairesinin 30.09.2019 gin E:2019/79, K:2019/1609 sayili karariyla
kaldirilarak davanin reddine karar verildiginden, dava konusu uygulama imar plani
degisikliginin dayanaginin kalmadigi, dava konusu islemin iptali gerekirken davanin reddine
iliskin mahkeme kararinda isabet gorilmedigi ve davacilarin istinaf talebinin kabul edilerek
Antalya 2. idare Mahkemesince verilen 16.10.2019 giin E:2019/523 K:2019/888 sayili kararin
kaldirilmasina ve dava konusu islemin iptaline karar verildigi anlasiimaktadir.

Bu dogrultuda dava konusu Muhasara Bdlgesinde Konya Bdlge idare Mahkemesi 2.
idai'i Dava Dairesinin iptal kararinin yerine getirilmesi amaciyla 512 no’lu kadastral parseli
iceren alanda Daire Baskanhgimizca 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plan teklifi hazirlanmistir.

Sekil.2 1/5000 élgekli NazimTmar Plani



3. BUGUNKU ARAZI KULLANIMIVE KADASTRAL DURUM

Mahkeme Karari dogrultusunda degisiklik yapilan alanin icerisinde bulundugu
Muhasara Bolgesinde imar uygulamasi devam etmekte olup héalihazirda yapilasma
bulunmamaktadir.

4. PLANLAMA KARARLARI
Planlamayi yonlendiren en énemli faktorler;

- Konya Bdlge fidare Mahkemesi, 2. idari Dava Dairesinin 17.03.2021 tarihli
2020/738E. 2021/517K. Sayil karari

-Mevcut 1/25.000 Nazim imar Plani

-Mevcut 1/5.000 Nazim imar Plani

- Mekansal Planlar Yapim Ydénetmeligi.

Hazirlanan 1/1000 6lcekli Uygulama imar Plani ile mevcut durumda Ticaret+Turizm+
Konut Alani fonksiyonlu alan Mahkeme Karari geregince Ticaret-Konut Alani olarak
planlanmistir.



Sekil 4. Mahkeme Karari dogrultusunda hazirlanan 1/1000 él¢ekli Uygulama imar
Plani



T.C.
ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI
imar ve Sehircilik Dairesi Baskanhi§
Planlama Sube Midurlagi

TEKNIK DEGERLENDIRME RAPORU

Belediye : Konyaalti Belediyesi

Mahalle :Hurma Mabhallesi
Ada/Parsel : Kadastral 512 parsel
Olgek :1/1000

Konyaalti Belediyesi sinirlan icerisinde, Bogacayi Projesi “Ozel Proje Alanf'
Muhasara Bdélgesinde mahkeme karari geregince 14.12.2018 tarih 1150 sayili Buylksehir
Belediye Meclis Karari ile onaylanan 1/1000 élcekli uygulama imar plani kadastral 512 parsel
yoninden Konya Bolge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesinin 17.03.2021 tarihli
2020/738E. 2021/517K. Sayil ile iptal edilmis olup mahkeme kararinin yerine getirilmesine
yonelik 512 nolu kadastral parselin rastladigi adanm “Ticaret+Konut Alan1” olarak
planlanmasina iliskin hazirlanan 1/1000 6lcekli uygulama imar plani Buyiksehir Belediye
Meclisinin 12.04.2021 tarihli toplantismda giindemin 105. maddesinde goriisiilerek Imar ve
Baymdirlik Komisyonuna havale edilmistir.

1/5000 6lcekli Nazim imar Planinda Ticaret+Turizm+Konut Alani olarak planhdir.
Mahkeme Karan geregince 512 nolu kadastral parselin oldugu alana denk gelen bdlge
Ticaret+ Konut Alani olarak planlanmistir.

Takdir Biylksehir Belediye Meclisi’nindir.



