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ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI <n v“::b
Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanlig ' } ZV é)

Say1 : E-90852262-105.03-162962 09.06.2022
Konu : Muratpasa, Demircikara Mah. 13022 Ada 3 ve 4 Parseller 1/5000 NIP itirazlar.

BASKANLIK MAKAMINA

Muratpasa Belediyesi sinirlan igerisinde, Demircikara Mahallesi 13022 ada 3 ve 4 parsellere iligkin
hazirlanan 1/5000 6l¢ekli Nazim Imar Planina aska siiresi i¢erisinde yapilan itirazlarin incelenerek, karara
baglanmak iizere Biiyiiksehir Belediye Meclisine havalesini arz ederim.

Hiisamettin ELMAS
Imar ve Sehircilik Dairesi Baskani

Uygun gériigle arz ederim.
Tuncay SARIHAN
Genel Sekreter Yardimcisi
BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISINE
Av.Cansel TUNCER
Bagkan a.
Genel Sekreter

Ek: -Itiraz dilekgeleri - 1/5000 lg. NiP.

Dogrulama Kodu: 5VRice-vNFt 7P-UuY90L-BoCJUF-00L71G55 Dogrulama Linki: sttps.//www.turkive.gov.tr/icisleri-beledive-ebvs

Yiiksekalan Mahallesi Adnan Menderes Bulvar1 No:20 07310 Muratpasa/Antalya Bilgi i¢in: Hiillya CALLAK @_ BTt

Telefon No: (242)249 50 00 Faks No: (242)249 52 75 Sehir Plancisi
Telefon No:(242)248 76 81

e-Posta: info@antalva.bel.tr Internet Adresi: https://www antalya.bel.tr
Kep Adresi: abb@hs01 kep.tr
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‘ [_ ANTALYA BUVUKSEHIR BELEDHYES!

Kayd Yapan Bidm | Yanm lsler Sube Mildiirliiii
Evrak Kayit No 74710
Kayit Tarihd 24.5.2022
ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGINA
ITIRAZEDEN  : 1. Mehmet Bozkan A

2. Sakir Bozkan

3. Bozkan Petrol Urn. Tur. Oto Alim Satim Oto Kira. ins. Ve Kafeterya Biife Market
Lok. Otel Motel igl. Nak. Ltd. Sti.

VEKILLERI : Av. Bora TERZIOGLU- Av. Irmak AKIS
Arapsuyu Mah. 642 Sok. No:42 Konyaalti Antalya
KONU + 25.04.2022 aski ilan tarihli 323 numarali Belediye Meclis Karari'na karsi itirazlar hk.
ACIKLAMALAR :
Ekli vekaletname uyarinca itiraz edenler vekilleriyiz. (EK-Vekaletname)

Antalya Buyiiksehir Belediyesi’'nin 11.04.2022 tarih ve 323 karar numarali Belediye Meclis Karari
25.04.2022 tarihinde aski ilanina gikarilmistir. S6z konusu karar ile, miivekkillerin maliki oldugu Antalya
ili Muratpasa ilgesi Demircikara Mahallesi 13022 Ada 3 ve 4 Parsel (Eski 1 Parsel) ve gevresinin akaryakit
ve servis istasyonu alani, spor alani ve park alani olarak planlanmasina iliskin 1/5000 6l¢ekli nazim imar
planinin Antalya 3. idare Mahkemesi’'nin 2021/799E.-2022/3K. sayili karari ile iptal edilmesi nedeniyle,
parsellerin eski plan kararlarina dénustirilmesine karar verilmistir. S6z konusu karar usul ve yasaya
aykiridir.

Zira, Belediye Meclis Karari Antalya 3. idare Mahkemesi'nin 2021/799E.-2022/3K. sayili iptal kararina
dayanmakta olup, anilan yerel mahkeme karari heniiz kesinlesmemistir. Oyle ki dosya halihazirda
istinaf incelemesinde olup, kesinlesmeyen karar dayanak gosterilerek mevcut imar planinin iptali
seklinde gerceklesen Meclis Karari’nda hukuka uyarlik yoktur. Zira istinaf incelemesi sonucunda veya
Danistay incelemesi sonucunda yerel mahkeme kararinin kaldinlmasi halinde Antalya Blylksehir
Belediye Meclisi’'nin 08.03.2021 tarih ve 181 sayili karari cercevesinde olusan 1/5000 Olgekli nazim imar
plani diizenlemesi gegerliligini devam ettirecek olup bu defa isbu itiraza konu Belediye Meclis karari
hiikkiimsiiz kalacaktir.
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Antalya 3 ldare Mahkemesi 2021/799 idare Dava Dosyas Eélge idare Mahxamesinde 13.07 2021 171317

Her ne kadar iYUK 28. Maddesi geregi idarenin kararlara karsi 30 gun icinde islem yapmasi beklenilse
de buradaki islemden kasit hicbir sekilde iptal karari kesinlesmeden iptale konu kararin ortadan
kaldirilmasi olmamalidir. idare mahkeme karari sonrasi kararin kesinlesmesi anina kadar ancak ve
ancak yeni plana dayali islem tesis etmeyebilir. Esasen kararin kesinlesmesi anina kadar ilgili plan
“askida dénem” yasamaktadir. Bu nedenle 25.04.2022 aski ilan tarihli 323 numarali Belediye Meclis
Karari hem usul hem de esas yoninden hatahdir, 11.04.2022 tarih ve 25.04.2022 aski ilan tarihli 323
numaral Belediye Meclis Kararina itiraz ediyoruz, itirazlarimiz dogrultusunda islem tesis edilmesini
istiyoruz. 24.05.2022

itiraz Eden

Mehmet BOZKAN
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ANTALYA E-MASA BILGI FORMU
¢Sl BUYUKSEHIR / 876438 | 24/05/2022 09.23 (AYRINTI iGiN
BELEDIYESI IS NUMARASI  :2022-15172 UST DOSYA :2017-215781,
BASLATAN :ILKNUR MIKCI TARIHI :19/05/2022
ILGILENEN : CEVAP B.TARIH :26/05/2022
TURU :imar Uygulamasi yapmak (ABIM)
GELIS YOLU E-POSTA KONU IMAR UYGULAMASI YAPMAK
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ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGINA,

ITIRAZ VE TALEP EDEN

BASVURUCULAR :1-Alkim Bengiisen DUYGULU (1¢.N0O:16207505422),
[UETS: 16792-97385-49431]
SINAN MH,, 1269 SK., NO:11/IM.PASA/ANTALYA
2-Antalya Dostlar1 Dernegi
(Eski ad1 Konyaalt: Dostlari Dernegi)»

(Kiitik No:Antalya / 07-022-199) Kalekap1 VD: 5770491701
TAHILPAZARI MH, I. PASA CD, NO:39 KOKMEN iSH., ZEMIN KAT,
2/AM.PASA/ANTALYA  E-mail:ofisavukatlik@hotmail.com
3-Ismail DUYGULU (TC.NO:16213505294),

[UETS:16786-87387-49471]
FENER MH., TEKELIOGLU BULVARI, NO:76/10
o M.PASA /ANTALYA
VEKILI :Kendi adina asaleten, digerlerine vekaleten,

Av. Ismail DUYGULU (Ant. Baro Sicil:846)

[UETS:16786-87387-49471]

MELTEM MH., MELTEM BULVARI, ANTALYASPOR SITESI, A2

BLOK, K:14/28 MURATPASA / ANTALYA

ADRES KODU:2884324365
L OFIS TEL:0242 238 21 84 CEP TEL:0532 422 05 32
OZU :ITIRAZ, BILGI VE BELGE ISTEMI.
ACIKLAMA :
1-Temeli Diizenleme Ortaklik Payi olan, tamamen kamu alam vasfinda iken,
bu yol ile elde edilen arsalar belediye veya 6zel idare tarafindan satilamaz ve baska bir
maksat i¢in kullanilamaz, buna aykiri davramisi sabit gorilen ilgililerin de sahsen
sorumlulugu s6z konusu iken, Muratpaga Belediyesi'nin 2123 / 4257 (2.123 m2) hissesinin
Antalyaspor Kliibli'ne satisina dair iglem iptal edilmesine ragmen geregine tevessiil
edilmeyen, imar plam degisikligiyle bir kismu ‘akaryakit ve servis istasyonu’ alanina gevrilen,
kamu zaran olusturulan; Antalya ili, Muratpasa ilgesi, Demircikara mah. 13022 ada 3 ve 4
parseller, 1/100000'ik planda kensel yerlesim alani iginde, 1/25000'lik planda park ve yesil
olan olarak planli olmasina ragmen; Akaryakit ve servis istasyonu alani olarak planlanmasina
dair, 1/5000"ik ve 1/1000'lik Nazim Imar Plam tadilatina dair plan tadilat kararlarinin iptal
edilmesi iizerine, yeniden Antalya Biiyiiksehir Belediye Bagkanhgi'min BMK'nin 11.04.2022
tarth ve 323 sayil1 karar ile kabul edilen, alanin sadece dogusuna dair kismi diizenleyen, iptal
edilen 1/1000'lik uygulama imar plani iginde ve alanin batisinda kalan akaryakit ve servis
istasyonunu koruyan, 1/5000'lik Nazim imar Plani tadilatiniz, Antalya Biiyiiksehir Belediye
Bagkanliginin web sayfasinda 25.04.2022 tarihinde ilana ¢ikarilmis, 24.05.2022 tarihinde de
askidan indirilecektir.

Simdiye kadar Antalya Biiyliksehir Belediyesine yetki ve muvafakat veren

Muratpasa Belediyesince bir yi1l iginde yiiriirlikkteki nazim imar planina uygun uygulama
imar planmi yapilmayacag: yoniinde iradesini ortaya koymus olmasina ragmen, Antalya Spor
Klibii ile yapilan protokoliin geregini yerine getirme amaci diginda amag¢ tagimayan,
akaryakit ve servis istasyonunu koruyarak, sehrin bellegini yok eden, planlama esaslarina,
sehircilik ilkelerine, kamu yararina, imar mevzuatina, bugiine kadar verilen mahkeme
kararlarina ve hukuka uygun olmayan, dolanma yoluyla yapilan plan tadilati, asamalarda
verilen mahkeme kararlari ile mevzuatta isaret edilen hususlar1 gidermemekte olup, ITIRAZ

ederiz.



2-Alanda yer alan akaryakit istasyonuna ihtiyag ve kamu yarar1 bulunmadigy,
dava konusu plan degisiklikleri ile ¢evresinde bulunan ayni parsel igindeki yesil alan ve
hemen arkasindaki okul plan1 ve yine alanm gevresinin yerlesim alani olmas: da dikkati
nazara alinarak, "akaryakit istasyon alan:’mn korunarak, bu yol ile akaryakit istasyonunun
¢evresini kullamlamaz hale getirdigi, ara¢ trafigini arttirdigi, gevresine yonelik risk
kogullarini arttirdigi ve komsu parsellerin risk altinda olacagi, ¢evrenin yesil alan park, donati
alani, okul - lise, konut ve isyeri olarak yerlesim alani kosullarina tabi oldugu, LPG ve
akaryakit istasyonu ihtiyacimn bulunmadigi, yakin mesafede faal olarak calisan akaryakit
istasyonlarinin bulundugundan, dava konusu islemlerin hukuki isabet kaydetmedigi agiktir.

Bélgenin ihtiyaci, sehircilik ve planlama ilkeleri ve tasinmaz ile cevresinin
durumu plan biitiinliigii igerisinde degerlendirilerek tasinmazin plandaki fonksiyonuna karar
verilmeksizin, mevzuattaki kosullari saglayacak sekilde ve fakat planda akaryakit istasyonu
kullaniminin plan biitiinliigii igerisinde degerlendirilme imkani bulunmamasina ragmen, buna
yer verildigi, sehircilik ve planlama ilkeleri gézetilmeden ve hem konut ve hem de ticari alani
kapsayan ada iginde konut ve ticari alan isleviyle tampon bélge olusturulmadan, ada bazinda
ongoérilen fonksiyonlarla ortiismeyecek sekilde aynicalikli bir konumda akaryakit ve LPG
istasyonu kullanimi getirilmesinde sehircilik ilkelerine planlama esaslarina ve kamu yararina
uyarlik bulunmadi@ agikca ortadadr.

Kamu yaran gilitmeksizin, Antalya Spor Kliibii ile yaptiginiz protokoliin
geregini yerine getirme amaciyla yaptigimiz plan tadilatiniza itirazimiza dair yamtiniz ile
birlikte yapilan bu plan tadilatina dair, plan karar, plan raporu, ask ilan bilgileri ile planin
orneklerinin tarafinnza yazili olarak teblig edilmesini; sehrin bellegini yok eden, planlama
esaslarina, sehircilik ilkelerine, imar mevzuatina, bugiine kadar verilen mahkeme kararlarina
ve hukuka uygun olmayan, hatalar1 gidermeyip, dolanma yapmaktan ibaret olan, kamu
kamu yaran gézetilmeden, bireysel rant / yarar igin yapilan, schircilik ilkeleri, planlama
esaslar1 ve kamu yaran kriterlerinin yani sira 6zelligi itibari ile ‘iistiin kamu yarar' ilkesini
gozetmeyen, yetki, sekil, sebep, konu ve maksat y6nlerinden hukuka aykin plan tadilatinizin
iptali igin yeniden idari dava agacagimizi, giderlerin iizerinize yiiklenecegini ve bu yol ile
hukuka aykir1 ig ve islemlerinizden dolay1 kamu zararina yol agmis oldugunuzun bilinmesini,

Ve geregini saygilarimizla talep ve ITIRAZ ederiz. 19.05.2022

KENDIi ADINA ASALETEN
BASVURUCULARA VEKALETEN
Av. Ismail DUYGULU
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Evrak Kayit No 73141

Kayt Tarihl 20.5.2022
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ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGINA,
\ra

iTIRAZ VE TALEP EDEN

BASVURUCULAR :1-Alkim Bengiisen DUYGULU (TC NO:16207505422),
[UETS: 16792-97385-49431]
SINAN MH.. 1269 SK..NO:11/IM.PASA /ANTALYA
2-Antalya Dostlart Dernegi

(Eski adi Konyaalt Dostlar Dernegi)s

(Kiititk No:Antalya / 07-022-199) Kalekapr VD: 5770491701

TAHILPAZARI MH, I. PASA CD, NO:39 KOKMEN [SH., ZEMIN KAT,
2/A M.PASA/ANTALY A E-mail:ofisavukatlik@hotmail.com
3-Ismail DUYGULU (TC.NO:16213505294),
|l‘Lf‘lf‘:'jl!S?N(»-H73N7—4L)47H
FENER MH., TEKELIOGLU BULVARI, NO:76/10

o M.PASA /ANTALYA

VEKILI -Kendi adma asaleten, digerlerine vekaleten,

Av. Ismail DUYGULU (Ant. Baro Sicil:846)
[UETS:16786-87387-49471]

MELTEM MH., MELTEM BULVARI, ANTALYASPOR SITESI, A2
BLOK, K:14/28 MURATPASA / ANTALYA

ADRES KODU:2884324365

o OFIS TEL:0242238 21 84 CEP TEL:0532422 0532

0OZU {{TIRAZ, BILGI VE BELGE ISTEML

ACIKLAMA :

1-Temeli Diizenleme Ortaklik Payr olan, tamamen kamu alant vasfinda iken,

bu yol ile elde edilen arsalar belediye veya ozel idare tarafindan satilamaz ve bagka bir

maksat icin kullanilamaz, buna aykirt  davranigt sabit goriilen ilgililerin de sahsen
sorumlulugu soz konusu iken, Muratpasa Belediyesi'nin 2123 / 4257 (2.123 m2) hissesinin

Antalyaspor Kliibli'ne satigma dair islem iptal edilmesine ragmen geregine tevessill

edilmeyen, imar plam degisikligiyle bir kismi wkarvakit ve servis istasyonu’ alanina gevrilen,

kamu zarari olusturulan; Antalya ili, Muratpasa ilgesi, Demircikara mah. 13022 ada 3 ve 4

parseller, 1/100000'lik planda kensel yerlesim alan icinde, 1/25000'lik planda park ve yesil

olan olarak planl olmasina ragmen; Akaryakit ve servis istasyonu alam olarak planlanmasina
dair, 1/5000'lik ve 1/1000'lik Nazim imar Plani tadilatina dair plan tadilat kararlarinin iptal

edilmesi tizerine, yeniden Antalya Biiyiiksehir Belediye Baskanligi'nin BMK'nin 1 1.04.2022

tarih ve 323 sayih karar ile kabul edilen, alanin sadece dogusuna dair kismi diizenleyen, iptal

edilen 1/1000'lik uygulama imar plant i¢inde ve alanin batisinda kalan akaryakit ve servis
istasyonunu koruyan, 1/5000'ik Nazum imar Plan tadilatimz, Antalya Biiyiiksehir Beledive

Baskanliginin web sayfasinda 25.04.2022 tarihinde ilana ¢ikarilms, 24.05.2022 tarihinde de

askidan indirilecektir.

Simdiye kadar Antalya Biiyiiksehir Belediyesine yetki ve muvafakat veren

Muratpasa Belediyesince bir yil icinde yiirtirliikteki nazim imar planma uygun uygulama
imar plan1 yapilmayacag yoniinde iradesini ortaya koymus olmasina ragmen, Antalya Spor
Kliibii ile yapilan protokolin geregini yerine getirme amaci diginda amag tagimayan,
akaryakit ve servis istasyonunu koruyarak, sehrin bellegini yok eden, planlama esaslarina,
schircilik ilkelerine, kamu yaranna, imar mevzuatina. bugiine kadar verilen mahkeme
kararlarina ve hukuka uygun olmayan, dolanma yoluyla yapilan plan tadilat, asamalarda
verilen mahkeme kararlart ile mevzuatta isaret edilen hususlan gidermemekte olup, ITIRAZ
ederiz.




2-Alanda yer alan akaryakit istasyonuna ihtiyag ve kamu yarart bulunmadigi,
dava konusu plan degigiklikleri ile ¢evresinde bulunan aym parsel igindeki yesil alan ve
hemen arkasindaki okul plam ve yine alanin cevresinin yerlegim alani olmast da dikkati
nazara alinarak, "akaryakit istasyon alam™n korunarak, bu yol ile akaryakit istasyonunun
cevresini  kullamilamaz hale getirdigi, arag trafifini arttirdifn, gevresine yonelik risk
kosullarini arttirdii ve komsu parsellerin risk altinda olacag, gevrenin yesil alan park, donati
alani, okul - lise, konut ve isyeri olarak verlesim alani kosullarina tabi oldugu, LPG ve
akaryakit istasyonu ihtiyacinin bulunmadigi, yakm mesafede faal olarak ¢alisan akaryakit
istasyonlarinin bulundugundan, dava konusu islemlerin hukuki isabet kaydetmedigi agiktur.

Bélgenin ihtiyact, sehircilik ve planlama ilkeleri ve tasinmaz ile gevresinin
durumu plan bitinlugi igerisinde degerlendirilerek tagmmazin plandaki fonksiyonuna karar
verilmeksizin. mevzuattaki kosullart saglayacak sekilde ve fakat planda akaryalkat istasyonu
kullaniminin plan biitiinliigt igerisinde degerlendirilme imkan bulunmamasina ragmen, buna
yer verildigi, sehircilik ve planlama ilkeleri gdzetilmeden ve hem konut ve hem de ticari alan
kapsayan ada i¢inde konut ve ticari alan isleviyle tampon bolge olusturulmadan, ada bazinda
dngdrillen fonksiyonlarla ortiismeyecek sekilde ayricahkh bir konumda akaryakit ve LPG
istasyonu kullanumi getirilmesinde sehircilik ilkelerine planlama esaslarina ve kamu yararina
uyarlik bulunmadigi agikea ortadadir.

Kamu yarar gitmeksizin, Antalya Spor Kliibii ile yaptigimiz protokolin
geregini yerine getirme amactyla yaptigumiz plan tadilatiniza itirazimiza dair yanitiniz ile
birlikte yapilan bu plan tadilatina dair. plan karan, plan raporu, aski ilan bilgileri ile planin
orneklerinin tarafimiza yazih olarak teblig cdilmesini; sehrin bellegini yok eden, planlama
esaslarina, sehircilik ilkelerine, imar mevzuatina, bugiine kadar verilen mahkeme kararlarina
ve hukuka uygun olmayan, hatalar gidermeyip, dolanma yapmaktan ibaret olan, kamu
kamu yarari gozetilmeden, bireysel rant / yarar igin yapilan, sehircilik ilkeleri, planlama
esaslan ve kamu yarari kriterlerinin yani sira ozelligi itibari ile "Gstiin kamu yarart' ilkesini
gozetmeyen, yetkl, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden hukuka aykiri plan tadilatinizin
iptali igin yeniden idari dava acacagimizi, giderlerin lizerinize yiiklenecegini ve bu yol ile
hukuka aykir is ve islemlerinizden dolay: kamu zararina yol agmig oldugunuzun bilinmesini,

Ve geregini saygilanimizla talep ve ITIRAZ ederiz. 19.05.2022
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