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BiRIM

IMAR VE SEHIRCILIK DAIRES|I BASKANLIGI

iTIRAZ SAHIBI

OZEL SAHIS

MEC_Li§ TOPLANTISININ
TARIHI VE GUNDEM
MADDESI

Buyuksehir Belediye Meclisinin  16.05.2022 tarihli
toplantisinda giindemin 141. maddesinde géristlerek imar
ve Bayindirlik Komisyonuna havale edilmigtir.

TALEP KONUSU

Alanya Belediye Meclisinin 05.04.2022 tarih ve 463 sayili
karar ile reddedilen, Kargicak Mahallesi 1/1000 olcekli
Uygulama Imar Plani Plan Hikmi Degisikligine aski suresi
icerisinde yapilan itiraz.

KOMISYON RAPORU:

Alanya Belediye Meclisinin 05.04.2022 tarih ve 463 sayili
karari ile reddedilen, Kargicak Mahallesi 1/1000 o&lcekli
Uygulama Imar Plani Plan Hikm( Degisikligine aski siresi
icerisinde yapilan itiraz Komisyonumuzca gorusilmastar.
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imar ve Baymdirlik Komisyonunun 05.04.2022 tarih ve @ nolu kararinda yer alan;
Belediyemiz 16-03-2022 Tarih ve 2022-19578 sayih dilekge ile kayitlanimiza giren; Alanya
Belediye Meclisinin 05.10.2021 Tarih ve 202 sayih karari ile ﬁmﬁai}-’a Biiyliksehir Belediye
M@cjt%m%n 10.01.2022 Tarib ve 45 sayili kararionaylanan Antalya Ili, Alanya
Ilcesi, Kargicak Mahallesi Plan Hikmii degisikligi igeren 1/1000 &lgekli Uygulama Imar |
Plami degisikligine askida yapilan itiraz talebi incelenmis olup; s6z konusu itiraza konu
plan hillkkimleri degisikliginin icerigi planl: alanlar imar yonetmeliine aykin ve plan |
biitiinliigtinit bozucu nitelik tasimamas: nedeniyle itiraz komisyon tarafmdar reclisin |
takdirine sunulmustur seklindeki komisyon karar komisyondan geldigi sekli ile Meclis "
Baskani Adem Murat YUCEL tarafindan oylamaya sunuldu. Adem Murat ¥ UCEL, Al
SAHIN, Mustafa TUNA, Fevzi AL AETTINOGLU, Fatma Melike NAZIFOGLU, Tunahan
KASAPOGLU, Kerim ERT FEKIN, Nuri TOKUS, Mustafa SUNBUL, E{a.yhan BALTA,
Yilmaz BAGISLAR., Emine CALIS, Mehmet BABAOGLU, Mehmet Ali KIRIS, Bilal
AZAK, Ali Riza KAYACI, Meliha ARAS ERDOGAN, Ahmet DAYANC, Katja Pauliina
KARPPIJARVI MUFTUOGLU, Mehmet SENLI, Muammer OZBUDAK ve Arif m;c
RED, Erkan DEMIRCI, Nazmi ZAVLAK, Hiiseyin YAMAN, Serkan SALVUR, Hasa
Can KAMBUROGLU, Haci Mevliit ziA\VJLAE\&ﬁ Alper KAN, Halit OZTURK, F-;Lm
ARIK ve Didem Dim OZALTIN' in KABUL oylariyla kararin Reddine OYCOKILU GU
ile karar verildi.

I——J Penfs gt

Geregi icin kararin Plan ve Proje Midirligiine havalesine.
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BELEDIYE BASKANLIGI’'NA
ALANYA

Alanya Belediye Meclisi’nin 05.10.2021 tarih, 202 sayih karariyla oy gokluguyla uygun goriilerck, Antalya
Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 10.01.2022 tarih, 45 45 sayili karariyla oy coklugu ile kabul edilen ve halen askida
bulunan Kargicak Mahallesi 1/1000 6lgekli plan hikimleri degisikligine asagidaki gerekeelerle itiraz ediyorum.

. 3194 sayili imar kanununa eklenen Ek Madde 8’de “Parsel bazinda; niifusu, yapt yogunlugunu, kat adedini, bina
yitksekligini arttiran imar plani degisiklikleri yapilamaz.” Denilmektedir. Kabul edilen plan hiikiimleri her ne kadar
plan biitiintinii kapsayan bir degisiklik olarak algilansa da, sadece 20 doniim tizerindeki parselleri kapsamakla ve bu
parsellere 6zel haklar getirilmektedir. Bu nedenle yapilan diizenleme yasa hitkmiine aykiridir.

. Mekansal Planlar Yapim Y&netmeligi’nin 26. Maddesinin 1. Fikrasinda imar plam degisikliklerinin kamu yarar
amach teknik ve nesnel gerekgelere dayamlarak yapilacag: ifade edilmektedir. Askidaki plan degisikligi sadece 20
doniim ve lizerinde parsele sahip kisilere yonelik olarak diizenlenmistir. Plan degisikliginde kamu yarari bulunmadig
gibi degisikligi zorunlu kilan teknik ve nesnel gerckgeler plan raporunda ifade edilmemistir. Bu agidan yukarida ifade
edilen yonetmelik hitkmiine aykiridir.

. Mekinsal Planlar Yapim Yonetmeligi’nin 26. Maddesinin 4. Fikrasinda “Kat adedi veya bina yiiksekligini artiran
imar plani degisiklikleri, yorenin yerlesim 6zellikleri, dokusu ve kimligi dikkate alinmak suretiyle, sehrin veya alanin
yakin ¢evresinin silueti, yapilarin giinese gore cephesi ve yonlenmesi 6zelliklerini olumsuz yonde etkilememesi esas
alinarak yapilir.” Hitkmii bulunmaktadir. Askidaki plan hiikiimlerinin uygulanmasi durumunda olusacak yapilarin
kent siluetine, giineslenmeye ve riizgar sirkiilaisyonuna olumsuz etkileri olacag: gibi artan bina cephe boylarindan
dolayr c¢evre parseller olumsuz yonde etkilenecektir. Ayrica yorenin kirsal dokusu ve kimligi ile uyumsuz
yapilagmalar ortaya ¢ikacaktir. Yapilmak istenen diizenleme toplum yararina degil, az sayida kisinin yararina
olacaktir. Bu agidan ydnetmeligin yukarida ifade edilen hitkmiine aykiridir,

. Imar plani yapim teknikleri ve mevzuati geregi plan notlari, plan iizerinde ifade edilmeyen hususlari tanimlamak
tizere kullanilan bir yontem olup, kat yiiksekliklerinin dogrudan plan paftalar tizerinde tanimlanmasi miimk{indiir.
Plan notu ile belirli bir alana 6zgii yapilagma tanimi getirilmek isteniyorsa bu alamin smurlarn imar plam paftalari
tizerinde gosterilmelidir. Oysa yapilan diizenlemede plan notlarinin gegerli olacagi sirlar  paftalar tizerinde
gosterilmemis, tamamen muglak ve anlagilinaz sekilde koordinat vermek suretiyle plan notu olarak ifade edilmistir.
Bu agidan yapilan diizenleme, plan yapun tekniklerine ve ilkelerine aykiridir.

. Yapilan diizenleme Avsallar, Tiirkler, Payallar, Mahmutlar, Kargicak ve Demirtas mahallelerindeki planli alanlarin
belirli bélgelerini kapsamaktadir. Kapsama sinirlari baz1 mahallelerde denizden 500 metre mesafeden baglarken, bazi
mahallelerde 3 km mesafeden baslamaktadir. Bu a¢idan planlamada esitlik ilkesine aykiridir.

“Binanin D-400 karayoluna paralel kenart en ¢ok 35 m, D-400 karayoluna dik olan kenar1 en ¢ok 55 metre
yapilabilecektir” ifadesi bahse konu parsellerin D-400 karayoluna mesalesinin 500 metre ve lizerinde oldugu ve
parsel yonlerinin denize gore farkli oldugu diigtintildiigtinde muglaktir. Parsellerin karayoluna cok uzak mesafede
olmasi uygulamayi imkénsiz hale getirecektir.

. Ongériilen blok boylar1 meveut tesekkiiller ile birlikte degerlendirilmeli 35x55 metrelik bloklarin hava sirkilasyonu,
giineslenme ve komsuluk haklan tizerinde etkisi miinferit olarak denetlenmelidir. Yiriirliikteki plan hiikiimleriyle
kisitlanan blok boyunun yapilan diizenlemeyle 35x55 metreye ¢ikarilmasinin yapilagmasii tamamlayan parseller
acisindan hak magduriyetine yol agacagi agikardir. Yapilan diizenlemeyle 20 déniim tizerinde parseli bulunanlara rant
artig1 saglanirken, 20 doniimiin altinda parseli bulunanlar magdur edilmektedir. Bu durum planlamanin esitlik ilkesine
aykiridir,

Geregini arz ederim.
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T.C.
ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI
Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanlig
Planlama Sube Miidurliagi

TEKNiIiK DEGERLENDIRME RAPORU

Belediye :Alanya Belediyesi
Mabhalle :Kargicak Mabhallesi
Olgek :1/1000 6lgekli uygulama imar plani plan hiikkmiine itiraz

Alanya Belediye Meclisinin 05.04.2022 tarih ve 463 sayili karar ile reddedilen, Kargicak
Mabhallesi 1/1000 6l¢ekli Uygulama Imar Plani Plan Hiikmii Degisikligine aski siiresi igerisinde
yapilan itiraz Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16.05.2022 tarihli toplantisinda giindemin 141.
maddesinde goriisiilerek Imar ve Bayindirlik Komisyonuna havale edilmistir.

[tiraza konu 1/1000 &l¢ekli uygulama imar plam hiikiim degisikligi.

KARGICAK MAHALLESI :

OLCEK:1/1000
ONERI PLAN

OZEL HUKUMLER

- Kargicak Mahallesi ekli kroki ile koordinatlari belirlenen (ITRF 96. 3°)

| NoktaNo Y X
] 422469.9 ) 4037709
2 4229211 | 4037930
- 3 423105.4 4037748
4 - 4236693 4037674
5 4240783 | 4037450
6 4245512 4037321
7 424764.5 4037307
| D.21. 8 252633 4037138

Stirlarin kuzeyinde yer almak kosulu ile 20.000 m? ve iizerindeki imar
adalarinda (ada biitiiniinde yapilagmak sarti ile) asagidaki kosullar;

1: 171000 Olgekli Uygulama Imar Planinda belirtilen emsal ve taban alani higbir
kosulda asiimay aLaLllr

2: ! ! ciies Bina ebatlari (bina ebad) kolon
disindan kolon dlslm hesaplamcakllr) binanin D 400 Karayoluna paralel
kenar en ¢ok 35 metre, D400 Karay olum dik olan kenari ise ada kenarimin
2/37uinit gegmeyecek sekilde en ¢ok 55 metre vapilabilecektir.

3: Bu alanlarda farkl kat uygulamalari yapilabilir.

4: Toplam kat yiiksekligi 8 kati gegemez. Her yonden en az 8 metre gekilmelidir.
5: Can zorunlulugu aranmavacaktir.

Itiraza konu plan hiikmii degisikligi Alanya Belediye Meclisi’'nin 05.10.2021 tarih ve 202 sayili
karar1 ile uygun bulunmus ve Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 10.01.2022 tarith ve 45
sayili karariyla oycoklugu ile onaylanmistir. Mahmutlar Mahallesi, 1/1000 &lgekli Uygulama Imar
Plan1 Plan Hiikmii Degisikligine aski siiresi igerisinde yapilan itiraz da plan degisikliginin planh
alanlar imar yonetmeligine aykinn ve plan biitiinliigiinii bozucu nitelik tasidig1 belirtilmektedir.
Itiraz Alanya Beleédiye Meclisinin 05.04.202 tarih ve 463 sayilh karariyla oy ¢oklugu ile

reddedllmlstlr {

Menekse
Planlama

planlama@antalya.bel.tr

Midiir V.

Avxintil bilgiNgily irtibat:
Tel 30 242 241 2866 Fax : 0242 243 06 28
Web: www.antalya.bel.tr E-posta: info@antalya-bld.gov.tr
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