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MECLIS TOPLANTISININ
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MADDESI

Buytksehir Belediye Meclisinin  07.03.2022  tarihli
toplantisinda giindemin 101. maddesinde gérusgulerek Imar
ve Bayindirlik Komisyonuna havale edilmistir.

TALEP KONUSU

Kepez Belediyesi sinirlar igerisinde, Yikselis Mahallesi,
1710 ada 25 parselin PTT A.S.’nin 07.05.2020 tarih ve
1461 sayili yazisi ile PTT Alanindan g¢ikariimasi talebine
cevaben Antalya Blyiiksehir Belediyesinin 21.05.2020 tarih
ve 38011 sayili yazisina agilan davada Konya Bolge Idare
Mahkemesi 2. Idari Dava Dairesinin 2021/1109E.
2021/2572 K. Sayii kararyla Antalya 5. Idare
Mahkemesinin 2020/798E. 2021/365K. Kararinin
kaldiriimasi ve islemin iptaline iligkin konu.

KOMiISYON RAPORU:

Kepez Belediyesi sinirlan igerisinde, Yikselis Mahallesi,
1710 ada 25 parselin PTT A.S.nin 07.05.2020 tarih ve
1461 sayil yazisi ile PTT Alanindan cikarimasi talebine
cevaben Antalya Biilyiksehir Belediyesinin 21.05.2020
tarih ve 38011 sayili yazisina agilan davada Konya Bdélge
idare Mahkemesi 2. Idari Dava Dairesinin 2021/1109E.
2021/2572 K. Sayili karariyla Antalya 5. Idare
Mahkemesinin ~ 2020/798E.  2021/365K. Kararinin
kaldiriimasi ve islemin iptaline iligkin konu
Komisyonumuzca incelenmis, parsel 1/5000 6lgekli Nazim
Imar Planinda “Uygulama Asamasinda Kesinlestirilecek
Esnek/Tercihli Kentsel Sosyal ve Teknik Donati Bélgeleri”
olarak planli oldugundan talebin uygun olmadig: gorustne
varilmistir.

Komisyon Raporu imza altina alinarak, Meclisin takdirine
sunulmustur.
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Savi 78354688-750-E.1461 ) ) 07.05.2020
Kot PTT Planh Alanlar [ADELI-TAAHHUTLU

Sirketimizce Antalva &, Kepez ilgesi tapy kayitlarmm incelenmesi sonucunda, Yukselis mahallesi 1710 ada 2%
parsele iliskin. 1:5000 Olgekli Nazm. 1 1000 Olcekt Uvalama Imar planiarmda talebimiz ve bilgimiz dismda
bolgesel plan ¢aksmalan netcesmde "PTT Alan™ olarak avnbmus oldugu anlasbnustr. S6z konusu bolgede posta
hizmetlerini karglavacak gammenhu. tesis ve vapdmn huhindugmdan, PTT alam olarak aynlan paynmenkule
Sirketimizin thivacs bohnmachg gibi kamulagtrma vetkist de bukwmadigndan, andan gavrmenkuhin tapu kavd
wermdeki “PTT alan” baresmim siinmesmi talep etmektesiz. Hdvie K

Mahmmlan oldugn uzerz T C. PTT Genel Mudirig (T.C. Posta Telgraf Telefon Genel Mudiirlign) 107061994
tarthinde kabul edilen. 18 06-1994 tarh ve 21964 savk Resmi Gazetede yavmlanan 4000 sawk Telgraf ve
Telefon Kammunun Bir Maddesinin Degigtriimesi ve Bu K.anuna Ban Ek ve Gegici Maddeler Ekienmesine Dair
Kanun ile vemden vapdandmbmgtr.

Daha sonra 2701 2000 tanhinde kabul edilen, 2€.01°2000 tanh ve 23948 sauh Resom Gazetede vavmlanan
4502 sauk Kanwua 21 uoce maddes de 0402 1924 tarhli ve 106 saub Telgraf ve Telefon Kanusu ile
degisiklikierinde ve diger mevzuana gegen “T.C. Posta Iletmesi Genel Mudirliigd (P.1)" ibareleri "T.C. Posta
ve Telgaf Teskilan Genel Mudurhigy (PTT)" olarak degisteimistr 04021924 tanhmde kabul edden.
210271924 tanhl ve 29 savwh Resmi Gazetede vaymlanarak ‘unirhige giren 406 savih Telgraf ve Telefon
K ammunin 1 inci maddesi. ~Posia ve teigraf tesis \e letimesme iligkin hizmetler I.C. Posta ve Telgraf
Teskilat: Genel Mudarligince (PTT). telekomivviasion acmetler: se Letkilendirien islermeciier
tavafvden viratidur. Posta ve telgraf iirmerleviv yuvatulmesine digkin ustid Ve esaslar PIT Yonetim
Kurelwica belwleny. ' seklinde degistiitmistir Son olarak da 09 05 2013 rarihinde kabul edlen. 23 03 2013
tarihh ve 28655 savik Resmi Gazetede vavmlanarak vururlige giren 6475 savb Posta Hizmetlen Kanumnia ve
devamindz da 1% 0™ 201S tarbh ve 30479 savh Resmi Garzetede vaymlanarak yarirfige gren 4 savi
Bakantklara Bagh ligh iligkah Kunmn ve Kuniluslar dle Diger Kunm ve Kuruhuglann Teskitan Haklonda
Cumhurbaskankg Kararamesi {384 Je 391 maddelen arasn e PTT A $. ozel hukuk tizef kisisi olarak yeniden
hrubughy. Aynca 4 savih Cumhrbaskankes Karamamesi de Ulagonma ve Altvap: Bakanbgy de baglanhs da
kesthmste

Yukandaki agklamalanmodan anlaglacag dzere, Swhetimiz dzel hukuk hikumienne tabi bir anonm swiketnr.
Suketmizin bu stordsy ile ilgi olerak; Damgstay Alunct Dairesinin 1610 2018 tarhli ve E 20186171
K 2018 7856 sawb onama karan de kesinlesen, Ankara = Idare Mabkemesinn 31°10:2017 tanbk ve
E2016 1422, K.2017 3073 sauh kararmda Sirketimizin bir kamu kuremu olmadsh, dolavisnia kamu varan
karan akna vera kamulastrma vetkimizn olmadigy, mal varbgmunn Szel hukuk hitkiimlerine tabi oldugu agk¢a
Vi pulannustr .

11000 ve 1-3000 fk imar planlannda Kamu Alanan ibaresi bulnan tasmmazarda plan deggilhigs vapdarak
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BHCY AL UETLEN CSUUEAS LD IETISIUE vel (Uit UULLLIINE *EUISIAN DO VLLLUY URIUZY JIUSUSAll CBARUE
alnarak:. Beledivenizce resen vapilan gerek 1 1000 gerekse 1 3000 Glgekli mmar planlarnda PTT Alam ofarak
awnlan ve Sirketimizin thtivac: buhwminadigy tespt edilen soz konusu rasgmmazm #nar plaslarmdan “PTT Alam™
serhimn Kaldmbnaz, bu alanlann diger resmx tesis alanlanna donusttrubmesme vonelk dizenlememn imar
mevzuah cergevesinde plan vapma vetkasmn Beledivenizde oldugu. bu kapsanda plan yapma vetkamnz
buhmmadiindan konunun cSzimiine diskin cwrectyy Beledivenuzce saglanmass sonucundan big venlmes:
hususenda,

Bilgi ve geregni arz-rica ederiz

\fustafa Ertan CANDAS Husevin TOK
Dayv Bagkam Genel Midur Yardonciss

iIK
Fk-1 Ankara ~. ldare Mahkemesinm 3110 2417 rarthlive E 2016 1322 K 2017 3075 savih karan de
Damstay Alnc Dairesinin 16.1¢. 201§ tarihh ve E 2018 6171, K.201§ “§%6 savih onama karan
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ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI HUKUK MUSAVIRLIGINE (Ex Konuldu)
/Fk Konuldn) ANTALYA PTT BASMUDURLUGUNE (Ex
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Pl Bas Midiicliiga Hukuk Isleri Mitdiirliga  Ulus/ ANKARA

DAVANIN OZETi :Malkiveri davaci sirkete ait, Ankari Ili, Yenimahalle igesi, Alacaath Mahallesi, -

‘bulupan asmimaz mallarn tamainn seya by o

336 ada, 2 parsel sayilh 1259 m? yiizdlgiimlii taginmazin 2942 sayih Kamulagtrma Kanununun 10. miaddesi
uyaninca kamulastriimasina iliskin islemin; dava konusu {asmmazin bitisiginde bulunan parselin davah idareye
ait oldugu ve ihtiyaglarim kargilayabilecedi, dava konusu islemde kamu yaran bulunmadiji bcltrulerek iptali

istenilmektedir.
SAVUNMANIN GZETI :Dava konusu taginmazin onaylanan plan kapsaminda PTT alam olarak aynld:z;,

sirketin Kamu kurumu niteligi tasidify, kamulastirlan alana kamu yaran geregiihtiya¢ oldugu, dava konusu
islemde hukuka ve mevzuata aykinlik buiunmadrg: belirtilerek davanin reddi gerektifi savunulmaktadir.,

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 7. {dare Mahkemesi'nce dava dosyas: incelenerek geregi gorusildui:

Dava, mitlkiyefi davaci sirkete ait, Ankara Ili, Yentmahalle [igesi, Alacaatl Mahallesi, 336 ada, 2 parsel
sayih 1259 m? yuzdlgimld tasinmazm 2942 savih Kamwjastrma Kanununun 10, maddesi uyarinca
kamulastimImasima ilisk i islemin iptaiy istemivie agiinusir,

270% sayih Tiirkive Cumburiveli Anavasesinin Kamulastirma baghklr 46. maddesinde: "Devlet ve kamu
izel kigileriy kame vavanmm gerektirdigr hallerde. pergek kargibklann pesin ademck sartiyla, dzel miilkiyeues
fsmn, kinunia goserifen gsas ve psullere gplire, kamdastimaya
ve bunbir fizerindy wha wifaklor hurmaya yvethabidi

Kamulaginw bededr de kesie hitkine baflaran ariron bedeli nakder ve pesin ofardk Gdenir. Ancak,
tarnn reformunun uvguianmas), vtk epzep e sulinua projelen 1le ishan projelerimn gergeklestiritnesi, yem
ommanlanm yeustinhne s, Kaylann kepoumas ve tomam zoacyla kimulagbolan topraklacm bedellerinim
adenme sekli kanunla gostenlis Kanunin taksite odemey dngorebiiceegi bu hallerte, taksitlendinme siiresi bes
vilt asamaz; bulakdirds isksuler esit olarak Gckepir,

Kamulagurilan wpraktan. o topragi dogindar dogruya isleten kiglik ¢ifigiye ait olanlarmin bedeli, her
halde pesin Gden.

Tkinei fikeada ongorilen takswlendivielerde ve herhangi bir sebeple ddenmemis kamulagiima
bedellerinde kamw alocakbary icin dngéritlen en vitksek faiz uyzalamr” hiikmi bulunmakiadir,

Kamulastimanm ve gxas ve usullerini gostenmiek iizere 2942 sayili Kamujastirma Kanununun kabuj
edildigi, amag ve kapsanuu dizenieyen 1 maddesinde bu Kanai; kamu varanmin gerektizdigi hallerde gercek
ve ozel hukuk tizelkigilerinin ‘miilkiyetinde bolunan taginmaz mallann, Devlet ve kamu riizel kisilerince

Lamulagnnlmasmda yapdacak islemlen, kamulagtinna bedelinin hésaplanmasiny, tagmmaz malin ve irtifak

bakkinin idare adina tescilini, kullamimayan tagmmaz malin geri ahnmasim, idareler arasinda taginmaz ‘mallann
devir islemierini, karsibkh hak ve yikiunlilikler ile bunlara dayali uyugmazhklann cézim usul ve
yontemlerini dizenlenmesint ozel kanunlanpa dzyanilarak gevgek ve 6zel hukuk tiizel kigileri adina yapilacak
kamulastirmalarda da; bu Kanun hitkinlerinin‘uyguiannias: ngorilmigtir.

Anayasal ve yasal dizenlemeler, .kamulasiimanin ancak Devlet ve kainu tiizel kigilerince
vapilabilecegini, gergck ve &zel hukuk tize) kisileri. adina, dzel kanunlanna dayamlarak yapilacak
kamulastirmalarda da 2942 sayili Yasanm uygulanmastni emredici kural olarak gostermektedir.

Milkiyet hakkanin sene ererek hakion kenusunun kamunun' eline gegmesi, kamu yaran
kisitlanmast gibi konularda kati idari usul kurallar gétiren 2942 sayili Yasaya gore kamulastirma-millkiyet
hakki iliskisinifcekismesim irdelemek gerekmektedir, Bu asamada ise, millkiyet hakkmm ulus ve ulusiistii
Glgekte ele alarak, bu haktan mahrum edilme, bu hakkmn simsrlandinimast ve kullanilmast ile bunlara iliskin

amaciyla
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kosullar ve uygulama araglannin hukuki ger¢eves: belirginlestirilecektir.

Anayasamn Ikinci Kisminda Temel Hak ve Odevlerin dizenlendigi, Birinct Bolimiinde ise Genel
Hiikimlerin bélirlendigi; bu bolimide yer alan Temel Hak ve Birriyetlerin Smirlanmasi” baglikli 4709 sayils
Yasa ile degisik 13. maddesinde: "Temel hak ve hilriyetler, dzlerine dokunulmaksizin yalmizea Anayasamn
ilgili maddelerindc belinilen sebeplere bagh olarak ve ancak kanunla sumrtanabilir. Bu  simirlamalar,
Anayasanin_sbzine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve Slgilalik
jlkesine-aykin olamaz.”, fkinci Balimde Kiginin Haklan ve Odevleri arasinda yer verilen miilkiyet hakks 35.
maddesinde sayilims ve bu hak "Herkes, miilkiyet ve miras haklanna sahiptir, Bu haklar, ancak kamu yaran
amaciyla, kanunia simrlanabilir. Mulkiyet hakkimn kullaniimas: toplum yaranna aykin olamaz." seklinde
diizenlemeye konu edilmistir. ' T

Temel hak ve hiirrivefler kapsaminda kiginin haklan arasinda yer alan mulkiyet hakki, Anayasaya gore
kamn yaran amaciyla ancak kanunia ve dzlerine dokunulmaksizin sinirlanabilecegi; bu sinirlamamin sinirini ise,
Anayasanin sdziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve liik Cumhurivetin gereklerine ve lgitilik
ilkesine avkirt olmamak olusturmaktadis. 5 s

Bu baglainda, Anayasamn Milletleraras: Andlagmalan uygun bulma bashkls 90. maddesinin 1.
fikrasinda: “Tirkive Coinhuriyeti adina yabanci devletlerle ve milletleraras) kuruluslarla  yapilacak
andlagmalann  onaylanmasi, Tiirkive Biiyuk Mille( Meclisinin onaylamay bir ¥anunla uygun bulmasina
baglidir" son fikrasinda ise: "Usuliine pore yoriisligze konulmis milletleraras. andlagmalar kanun hikmiindedir.
Bunlar hakkinda Anayasaya aykirihk iddiast ile Anayasa ‘Mahkemesine basvurulamaz. (Ek ciimle: 07.05.2004
tarihll, 5170 sayth Yasamn 7. maddesi) Usuliine gore yiiriirlige konulmus temel hak ve ozgiriiklere iliskin
milletlerarasi andlagmalarla  kanunlann ayns komuda farkh  hitkiimler igenmesi nedeniyle ¢ikabilecek
uyugritaziklarda milletlerarast andlagma hikiimiert esas alimr." kuraliyla, usuliine gore yiirtirliige konulmus
nluslataras: andlagmalann i¢ hukuk sistemine yansrvima yontemi belirlerierek, bu andlagmalardan temel hak ve
ozgurliklere iligkin olaniarla vasaiarm aym konuda farkis hikiimler igermesi duruinunda, uluslararas: andlagma
kurallarmin csas shinmas: anayasal gesckhldcur ‘

30.03.1952 tarihindé kabul cdilen insan Haklarna ve Temel Orgiirlikjerinin Konznmasi'na {ligkin
Sozlesmeye Bk i Noin Protokoi Tirkive taafindan 19 63,1934 wasibinde onayfammsur. Arilan Protokolin
Miilkivetin Korunmas haghkh §. maddesinde: “Her gergek ve tiizel Jiginin mial ve miilk dokunulmazhfina
$ayg gisterilmesmi wlame hakly vardw Hernung! by kimge, ancak kami yaran sebehiyle ve vasada 6ngorilen
kosullara ve alusiniarasi hukpkun gonti Whelerme uygun clarak mal ve milkiinden yoksun birakilabilir
v ukandaki hitkomici. devletterin, mlivein Ranu VATma uyiun olurak kullanilmasum diizenlemek veya
vergilérin ya da bagka katkriarm veya para sezalannmn ademmesini saglamak igin aerekli gordikleri yasalan
uvgulama konusunda sahip oldukian hakka halel getirmez.” kurah yér aloustir.

Avciape insan Haklsn Malikemesi wrafindan cesilli kararlannda S8zlesme Eki | Nolu Protokolin 1.
maddesi degedlendininusiiv. N.A. vé Digerleri Turkiye Davasinda (Bagvuru No:374451/97): "Avrupa Insan
Haklan Mahkemesi. iguhadina gore 62U iubariyle millkivet hakkim givence altina alan Ek 1 Nolu Protckoliin
1. maddesinin uic (arkir, kura! igercigini haurlaimaktadss (Bkz. Ozellikle 21 Subat 1986 tanthli James ve
dizerteri. Birlesik Hratiklar Matan, A serivr no08-B, £29.30. 37). Birinci- paragrafm birinci bendinde
aciklanan ve gengl b miteligi olan buinci kural, mittkiyet liakkina riayet-edilimes) ilkesini belimektedir. Ay
bendin ikinci: cimlesinde yer alan kinci kura} milkuyet hakkinn Kisitlanmasin diizenlemeyi amaglamakta ve
bu kisitlamayr da baz kosillara baglamalkiadir. ikinci benue yer alan {iginciist ise, Sozlesmeci. Devletlere
digerlerinin yamsira genel menfagte vygun olarak mallanm kullammint diizenleme yetkisini tammaktadur.
Miilkiyet halkdana iblallesin 6zel orneklerini olugturan ikinci ve figlincii kurallar, birincisi tarafindan yer verilen
ilke i;ginda degeslendinimelidir (Bkz. Briincronz- Finlandiya, No:41673/98, 65-69, 16 Kasim 2004 ve
Broniowski- Polonya, No:31443/96, 134, 22 Haziran 2004). ;

Avripa Insan Haklen Mahkemesi, ikinci kural baglarminda miallardan  yoksun birakilip
birakilmadigimi tespit etmek igin agil bir gekilde el konma veya kamulastirma olup olmadigim incelemekle
birlikte, gorintrin itesindekine bakmak ve ihtilafh  durumun gergeklerini analiz etroek  gerektigini
hatirlatmaktadir. Avrupa {nsan Haklan Sazlesmesi, somut Ve etkin haklann korunmasim amaglarken, sdzii
edilen durumun maddi kamulagirmaya denk otup olmadifim arastirmak, gerekir (Bkz. Brumarescu- Romanya,
No:28342/95, 76, 1999-V1], 23 Eylal 1982 tatinli Spofrong ve Lonnroth- isveg karan, A serisi No:52, §.24-28,
63 ve 69-74 ve 22 Mayis 1998 tarihli Vasilescu- Romanya, 1998-111, 5.1075-1076, 1 39-41)." seklinde madde
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ele ahnmaktadir.

Anilan Nahkeme by kapsamda, kamu yaran gerekiirdikleri ile kigisel haklann korunmasi arasinda
hitkiim s@rmesi gergken adil bir dengeyi bozacak mitelikte olmamas gerektigini hehrtmelcie (l{a:aman Tiirkiye
Davasi Bagvuru Ne:6489/03). miilkivetten mahram edilme durumunda, ihtilafl miidahalenin istenilen dogru
dengeyi saglayip saglamadigr ve dzellikle basvuran izerinde- orantisiz bit vitk olusturup OIusmmad1g|
yénlerinden yaklasin gostermektedir (Teme! Comia San. ve Tic. A. §. Tiirkiye Davasi Bagvuru No: 46651/04).

Andyasa Mahkermesi ozel hukuk tlizel kisisinin  kamulagtrma yapma. konusunda yasayla
yetkulend:nlmes: konusuiiu, 4562, sayih Organize Sanay: Bolgesi Kanununun 6353 sayih. Kanuriun 20.
maddesiyle degisik 5. maddesinin ‘iptaline yonelik olarak itiraz yoluyla yopilan bagvuru iizerine' 31.10.2013
gunliz, E:2013/49, K:2013/125 sayih kararinda degexlenmrmxsur Kararda kemulagtinna, kamu yaramn, zel
miilkiyet hakkimn sona  erdirilmesi  ve usuli  ghvenceler kavramian s;en;cvesmdc ele almakiadir.
Kararda;"Anayasa'iin 46. maddesinde Gngériilen ve femel unsurunun ‘kamu yarari' oldufu kabul edilen

kamu]asmma bir tazmmmaz {izerindeki ozel miilkiyet hakkimn, malikin nzas: oimaksnzm kamu yarart igin ve

karsiiig odenimek kogaluyla Deviet tarafindan sone erdirlmiesidir, Bzel miilkivete kamulastirma yoluyla son

verilebilmesi -igin, kamulastemanin, Anavasa'tup 6. maddesinde éngorillen usuli giivencelere uygun olarak
yapilmasi gerekmekiedir.
Kamuiasiimiay: dizenleyen 46. maddenin birincl fikrasing [.. .] gore, kamulagtirma ancak Devlet ve

kamu tiizel lcx.g:_len tarafindan yapilabilis.

smnrlandmimasma yonelik suli gmencderd_en bmm o'ugtunn_ak_tadtr OS$B, bazt kamn guc\'l ayncahklanyla
donatilmus ise de bu derum, OSB'in’ Kamuldstrma vapabilmesi yGniindén yeterli olinayip, Anayasa'nin 46,
maddesi uyerinea, kamu tize! kigiligini de haiz oimasi zorunludur. 4562 sayih Kanun'un 5. .maddesinin birinci
fikrasinda, OSB'rm bir dzel hukuk tizel kisisi oldugu zqik¢a kurala baglandifinden OSB'ye Kamulastirma
yetkisi onmasi, fzel l‘ﬂulklvtflld-d bir ammazn kamolaghinimasing yonelik olarak Anayasa'da -6ngdriilen
givencelere vkl feskil etmeL:Ldu " gerckeasiy le Anavasa'nm 25 v 46: haddelerine aylon bulmugtur. .

6475 savily Pasia-Hizmeden Kannion 21 nwd(!emuk "(1) B Kaiun il2 kurulug ve tescile liskin
hitktimlen Raric ofmak fzere BHD davih Farivn ve oze! hakek Dithdmlering abi Posta ve Telgral Teshilau
Anoriim Srket un i 2Junda b anonim sirket kurulgsiin,

(2) FTT i sermavesinm tamanu Hozineve Airtie Hazine NMistesarh@min midkivet hakks ite Lir pavi
hakky sakli Kalmak iigere ve hamuwun pay sefupiginden kavnaklanao bitin mali haklar. Hazine
Miistesarhfinda kalwak kavdivia Hazing Muistegarliimn PT1 deki pay safipligine dayanan oy, yénetim,
temsil, denetim gibi hak ve vetkileri Bakanhk 1arafindan Rullamhir. Bu hak ve veikilerin kullarimnina iligkin her
tiirlt maii ve'hinkuks scromlulak Bakanliga aittir

(3) PTT. bu Kanun ve 6102 smyaly Kandmns by Kanuna aykin olmayan hikumleiine gore Kalkmma
Bakariiiinm gtrind ve Hazine Miistesarh@wmin bagih oldugu Bakamn uygun goriisi alindrak hazirlanan esas
sizlesmesinin Genel Kunul terafindan onavlanmasing mileakip yamlacak-teseil ve ilan ile faaliyete geger. Esas
stizlesmede yapilacak degisiklikierde Kalkmma Bakanlfamin gariisii ve Hazine Miistesarhifinin bdg.h oldugu
Bakanin uygun goriisu aramr. 6102 sayil Kanunun sy ve nakdi sermayesinini vaz'ina muteallik hitkitmleri ile

-414 tnell madde bitkma PTT hakkmda uygulanmaz.” kurallarma yer verilmekie, 31. maddesinin 3. fikrasindaki

yeér alan: “8/6/1984 tarthli ve 233 saymh  Kanu dktisadi Tesebbisleri Hakkinda Kanun  Hiikmiinde
Karamameye ekli listenin “B~Kamu Tktisadi Konuuglarr (KIK)" béliminde yer alsn “Turkiye Cumhuriyeti
Posta Igletinesi Genel Mudirligi (P.1.)" ibaresi lisieden cikanhmiistir. Diger meyzuatia fililga T.C. Posta ve.
Telgraf Teskxlalr Genel Midbriugine yapilan atflar PTT ye yapilmig sayihn" diizenlemesiyle Karu iktisadi
Kurulusu (KIK) statiisii tagiyan. ve kamu tiizel kigist olan Tirkiye Cumbhuriyeti Posta isletinesi Genel
Miidiriginin ( P:1) bu statiistine son veriidigi gibi Kanunda 8zgl hukuk: hiikiimlérinie tabi tiizel kisi olan Posta
ve Telgraf. Teskﬂau Anonim  Sirketi taraflindan  kamulastiona yapllabrlecegme dair dtizenleme de
bulunmamaktadir.

Dosyanin incelenmeésinden, 1992, yilnda onaylapan 1/1000- 6lgekli uygulama imar planmda PTT
alamina ayrilan yyusmazliga konutasinmazin davacidan satin alinrnas) hususunda gmsnmde bulunuldigh, ancak
bedel konusunda anlagina saglanamamas: lizerine, divacidan tasinmazin satn' ahinmas igin 1eklif talep edildigi,
aks: halde Kamulastintia Kanununun:ilgili maddeleri geregi satm alma islemerinin baglanacammn bildirildigi,
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PTT AS. Huikuk Mﬁgavitliginin, Anayasanin 123 maddesi, 6475 sayilt Kanunua 2]. maddesine gdte davah
PTT AS. fin :k'iﬁiﬁ'{ﬂé"iiumﬁﬁﬁ?;i"\"“e kurulus ve tesciline iliskin hikiimlen haricinde 6zel hukuk hitkimierine

mr'bLtllﬂ_fl,li‘lIi%mu_klgmluqil. olarak. kamulagtirma yetkisi pulundupy yolundaki gorlisine dayamlarak, PTT
Snetim Kurulunca, 2942 sayih Yasan 0 maddestmn son fkrisina gore ondyl 1mar planina_gore yapilacak
hizmetler igin aynca kamu yarar karart alinarak onaylanmasina gerek“Eﬁlunmadlgmdan kamulagtirma
y‘a‘ﬁi[f_n?xa_yﬁfﬁm- ahnan 06.11.2014 ginly, 391 sayih Jarar fizetine 2942 sayilt Yasanin 4650 sayih Yasayla
degisik 10. maddesi uyannca Ankara 10. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2016/90 esasina kayden agilan bedel
tespiti ve tescil davas) {izerine goriilmekte olan davanin acildigy anlapimaktadir, ’ ToA
Dava konusu edilen karulastirma: kamu iktisadi kurulusu kurulugu olarak kamu tazel kigiligi
pulunen, ancak 6475 seyith Yasayla hukuki varhg sona erdirilen Tiirkive Cumhuriveti Posta isletresi Genel
Mudirlign (P.1.) yerine ve amlan Yasayla Junulds ve tescili dipnda 6102 sayily Tiirk Ticaret Kanunu ve 6zl D

hukuk hitkiimlering tabi olarak Posta ve Telgraf Teskilat (PTT) Anonim' Sirketi tarafindan, yeni hukuki statiisil
0‘1‘32;63{:1 hukuk hiikji;:n]'crine tabi_kamu kurulu$u'_glgg_a‘§_c_gij_ﬁlﬁndi:ilmg}é_gg_rwmm.

Taginimaz bzerindeki ozl itk yet fiakk i, malikin weasi olmaksizin, kamu yaran icin ve karsilift
&denmek kosuluyla Deviet tarafimdan sona erdinimesi olarak tammlanan kamilagtirmanin, Anayasaya gore -
ancak Devlet ve kamu tiizel kisilen {arafindan. yaplabilmesi, Anayasa ‘Mahkemesince: dé, mitlkiyet hakkimin
sinirlandinimasina yonelik usuli giivencelerdes binni olusturdufu kabul edilmektedir. e

Uyusmazhikta, 6475 sayth kanunla verilmis gdrevier yerine getirmek fizere kdmu sermayesiyle
kurulus ve tescili diginda Turk Ticaret Kanunu ve sz¢) hukuk -hiikiimlerine tabi olan davali PTT A.§. nin
miilkivetine konu efmek Uzere: vine ozel hokuk hokiimlerine tabi olarak kurular -&zel tiizel kigisinin
miilkiyetine, malik olarak nzast olmaksizan, kamu tizel kisisi niteligi tasumayan ve kaynagi Anayasada yer
almayan adeta kamu fiizel kisisine ait minhasir yetki kullanimak suretiyle, Bzel hukuk Kigisine ait milkiyenn
sona erdirilmesi iwin kamulastirma yoluna hagyurulmasina lukuken.olanak bulunmamaktadir.

Bu duorumda, dze! hukuk hukumlenne ab olan  PTT AS. arafindan kamulaginma yoluna
basvurulmasinda ve-bu nedénle s sdilen dava korusuglemde hukuka uyarik gorilmemistir,

Acrklanan povseierle, dave ooy sdenin iptatine; agadida. dokumil yaplan 455905-TL yarglama
cideri ile karar awihi fiherata viieuelihae tluran Avukalik Asgari Ucrel Tarifesi uyatnca helirlenen
99¢ 00-TL ~vekaler verciimn davaly rdaregen alavapak davaciyd s crilmesine. dayal idarece yapilan 0,04-TL

vargilama gigernnn Grermde brakilimaging, Inas oS fieretiniin havar kesinlestikien :onid davaciya iadesing,
I karara karss, iebiig wnhinderiisren A6 iy iwinde Ankars Bolge Idare aahkemesi'ne istinaf yolu agik

olmak iizere, 3110 303 T wrihinde ovbirb @iviv Rarar yerildi. .
Bagkan Uve _ Uyz
_ FATTH ZENCIRCI . VESUF KENAN ZOR AWMET ARSLAN
PR 1.7 SR 165720 178451

I

YARGILAMA GIDERLER]

Basvurme Haret . 2030 TL
Karar Hatc s 2920TL
- ¥.D. Haret ] 207,50TL
Vekalet Harcl : 4,30 TL
Posta Gideri S e 85,75 TL
TOPLAM : 455,95TL
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DANISTAY
ALTINC! DAIRE
Esas No : 201861741
Karar No : 2018/7856

Tamylz Eden (Davali] : Posta ve Telgraf Tegkilah A.S.
Vekill : Av. Nazmiye Cobas
Egref Bitlls Cad. No:8 Yenimahalle-ANKARA

Karg: Teraf (Davael} : Uludafy Turistik Yat Isl. Gida San. ve Tic. A.
Vekiil Ay, Mesut Yildiz
Turgut Reis Cad. No:%/6 Tando§an Gankaya-ANKARA

Istemin Ozetl . Ankara lli, Yenimahalle ligesi, Alacaati Mahallesi, 336 ada,
2 parsel sayili taginmazin kamulagtinimasina iligkln iglemin iptall istemiyle -agilan davada, dava
konusu islemin iptali yolundaki Ankara 7. |dare Mahkemesinin 31/10/2047 tarihli, E:2016/1422,
K:2017/3075 sayili karanng Kaigi yapian istna¢ bagvurusunun reddine dair Ankara BEIGS Idare
Mahkemesi 5. ldari Dava Dairesince kesin olarak verilen 28/03/2018 tarinli, E:2018/199,
K:2018/453 sayili kararn temyizl Ozerine Ankara Bdige [dare Mahkemssi 5. ldari Dava Dalresince
verilen temyiz Isteminin reddine Higkin 28/06/2018 terihli, E:2018/190, K:2018/453, Temyiz
No:2018/366 sayili kerarin, usul ve hukuka aykin oldugu lleri sUriilerek bozulmasi Istenlimektedir,

Savunmanin Ozetl - Sgvunma verlimemigtir.
Dsnigtay Tetklk Hakiml EmmhGAKIR . .
Diglncest ‘Temyiz. isteminin reddi ile. karann onanrmasina karar

varlimesi gereldigl d0gOnbimeidadis.
TORK MRLETTADINA

Ksrar veren Daniglay Alnc [sairesincéfTetklk.»Hai;iminlri-ag:k!arrnaian dinlendikien v&

dosyadaki belgeler incalendikten sonra isin garedl géristidl: o

Balgs Idare Mahkemes! Idari Dava Dairster daefindan verilen karariann temyiz yolu ile
incelenersk bozulabilmsler 2377 saylll lgeri: Yargtiama Usull Kanununun 48. meddesinds
belirtiter nedenlsrden birinin bulunmasi halinds mOmk(ndor; -

Ankara B6ige ldare Mahkemesl. 5..idari.-Dava, Dalresince verilen 20/03/2018 tarihi,

£2018/180, K:2018/453, Temyiz No:2018/365 sayih, karar, ve dayandii gerekge hukuk ve usuie
uygun olup bozulmasini gerektirecek bir szbep. bulunmadigindan, enian karann ONANMASINA,
fazta ystiilan 55,10-TL harcin davaiiya ledesine; 2577 a& a idarl Yargiiama Usul() Kanununun
50. mpgdes! syanncs, bu onams kamrnn fare flars ebligini-ve bir Srmefinin de belirtilen

idar Bava Delresine ganderiimesin tamines dosysanin karan versi ik dorece Rlahkemesine
gonderimesine 16/10/2018 terhinde aygiriglyle keslin olsrak karar verildi. =

kn ve Gye T Oye Uye
Eﬁn i g%hm‘ai H}c_lsa‘_n._’ 2 Y pustafa Ahmnt Murat
SINMAZ GOKPINAR ONAL" - __ ARSLAN ALTUG
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ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI Ay
Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi 9000
Sayr :E-90852262-115.01.02-38011 21/05/2020

Konu :Kepez PTT Alanlan.

POSTA VE TELGRAF TESKILATI ANONIM SiRKETi GENEL MUDURLUGUNE

Ilgi :  a)11.05.2020 tarihli ve 1473, 1501, 1502 sayil yazilarmiz.
b) 07.05.2020 tarihli ve 1461, 1475, 1477, 1479 sayih yazilariniz.

Ilgi yaziniz ile imar planinda "PTT Alan1" olarak ayrilmig olan ve Sirketiniz 1ht1yac1na
uygun olmayan Kepez ilcesi Kiitiik¢ii Mahallesi 27525 ada 2, Sii

ada 1, Ahath Mahallesi 8613 ada 2, Baskéy Mahallesi 25193 ada 1, Odabasi Mahallesi
25237 ada 2, Teomanpasa Mahallesi 10350 ada 6, Yiikselis Mahallesi 1710 ada 25

parseldeki “PTT Alam” ibarelerinin kaldirilmas talep edilmistir.

14.06.2014 tarih 29030 sayili Resmi Gazete’ de yayinlanan Mekansal Planlar Yapim
Yénetmeliginin 26. Maddesinde “Imar planlarinda sosyal ve teknik alt yap1 hizmetlerinin
iyilestirilmesi esastir. Yiriirliikteki imar planlarinda éngériilen sosyal ve teknik altyap
standartlarini diisiiren plan degigikligi yapilamaz.

Imar planlarinda bulunan sosyal ve teknik altyapi alanlarinin kaldiriimasi, kiigiiltiilmesi
veya yerinin degistirilmesine dair plan degisiklikleri zorunluluk olmadik¢a yapilmaz. Zorunlu
hallerde bdyle bir degisiklik yapilabilmesi igin, Imar planindaki durumu degisecek olan sosyal
ve teknik altyap alanindaki tesisi gergeklestirecek ilgili yatirime1 Bakanlik ve kuruluslarm
goruisii alimacaktr.

Imar planinda yer alan yol harig sosyal ve teknik alt yap1 alanlarinin ve kamuya ait sosyal
ve kiiltiirel tesis alanlarinin kaldirilabilmesi veya kiigiiltiilmesi ancak bu tesislerin hitap ettigi
hizmet etki alani iginde esdeger yeni bir alanin ayrilmasi suretiyle yapilabilir. Egsdeger alanin
ayrilmasinda yiiz6lgiimii ve konum 6zellikleri korunur. Bu alanlarin yerinin degigtirilmesinde,
mevcut plandaki hizmet etki alanina gére ayn1 uygulama etabi veya bdlge icinde kalmasi, yaya
erisim mesafelerinin dikkate alinmas: ve yeni tespit edilen alanin tesisin yapilmasina miisait
olmasi zorunludur.” denilmektedir.

Diger yandan Kepez Belediye Meclisi'nin 02.03.2018 tarihli ve 96 sayili karar ile uygun
bulunan Kepez Ilgesinde yer alan 10 adet "PTT Alani"nin "Resmi Kurum Alani"na
doniistiiriilmesine iliskin 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam degisikligine yonelik Cevre ve
Sehircilik Bakanhigi Mekansal Planlama Genel Miidiirliigii’nden Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeligi'ne uygun olup olmadigi konusunda tarafimizca gériis istenilmistir. Cevre ve

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.

Dogrulama Kodu: rprM6I-XfUa60-J1vmDF~Mplobb-shygjJu5 Dogrulama Linki: https //www. turkive. gov.tr/icisleri-beledive-ebvs
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e-Posta: info@antalya.bel.ir Intemet Adresi: https:/www antalya bel.tr Telefon No:




Sehircilik Bakanligi Mekansal Planlama Genel Mudirligii'niin bila tarihli ve E.147117 sayih
yazist ile imar planlarinda "PTT Alani" olarak planlannus alanlarin kamulastirma sorunlarinin
¢oziilmesi, kamulastirmasiz el atma davalarinin 6nlenmesi, kurumlarn ihtiyaglarnin giderilmesi
ve planlarin uygulanabilir olmasi agisindan Yonetmelik geregi kurum adi belirtilerek "Resmi
Kurum Alam" olarak planlanabilecegi tarafimiza bildirilmistir. Bu kapsamda soz konusu
alanlara iliskin tasarrufu bulunan ilgili yatinmei kamu kuruluslarin talebi olmasi halinde plan
degisikligi yapilabilecektir.

Bunun yani sira Planli Alanlar Imar Yonetmeliginin 61. Maddesinin 17.bendinde
« .. kamulagtinlmas: gerektigi halde kamulagtirma karan alinmayan uygulama imar planina gore
{izerinde yap1 yapilmasi miimkiin olan taginmazlarda malikinin talebi izerine ilgili yatirimci
kamu kurulusunun izni ve projeler hakkinda uygunluk goriisti alinarak ozel tesis olarak
isletilmek iizere yiiriirliikteki imar planinin yapilagma ve kullanim kararlarina uygun yap1 insa
edilebilir.” denilmektedir.

Ayrica Cevre ve Sehircilik Bakanli§i Mekénsal Planlama Genel Miidiirliigi’ niin
21.04.2014 tarihli ve 35430 sayil yazisi ile miilga Planh Alanlar Tip Imar Yonetmeligi’'nin 21.
maddesi (Planh Alanlar imar Yonetmeligi 61. madde) uyarinca plan degisikligi yapilmasina
gerek olmadigi gibi, bu maddenin umumi hizmetlere ayrilan alanlarda kamulastirma
yapilmamas1 halinde plan degisikligi yapilabilecegine iliskin bir diizenlemeyi de igermemekte
oldugu, bu madde ile sadece, imar planlarinda umumi hizmetlere aynlan alanlarda yiiriirliikteki
imar plam uygulanincaya kadar sahiplerinin talepleri halinde muvakkat yap1 yapilarak, bu
yapilara gecici yap1 ruhsat1 ve yapi kullanma izni verilmesine iliskin diizenlemeler getirildigi,
yiiriirliikteki imar planinda umumi hizmetlere ayrilmig olmakla beraber kamulastirma karan
alinamayan alanlarda, imar plan1 kararina uygun olmak, ilgili yatinmer kamu kurulusunun izni
ve projeler hakkinda uygunluk goriisii alinmak kaydiyla, ozel tesislerin yapilabilmesine olanak
saglandig belirtilmigtir.

Bilgilerinize rica ederim.

Tuncay SARIHAN
Bagkan a.
Genel Sekreter Yardimcisi

20/05/2020  Sehir Plancisi : Hiilya CALLAK
20/05/2020 Planlama Sube Miidiir V. : Menekse ALKAN
20/05/2020 imar ve Sehircilik Dairesi Bagkani : Hiisamettin ELMAS

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmstin
Dogrulama Kodu: rprMéI-XfUa 60-J1vmDF-Mplobb-shygjJu5 Dogrulama Linki:

hitps://www. turkive.gov. tr/icisleri-belediy.
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ISTINAF YOLUNA BASVURAN
(DAVACI) : POSTA VE TELGRAF TESKILATI ANONIM SIRKETI
VEKILI : AV. CAGIL OZAGIR
(E-Tebligat)
KARSI TARAF (DAVALILAR) : 1- KEPEZ BELEDIYE BASKANLIGI
VEKILI : AV. FATMA KOCER OZDEMIR
(E-Tebligat)
2- ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI

VEKILI : AV. YASEMIN GOKCE
(E-Tebligat)
ISTEMIN OZETI : Davaci sirket tarafindan, Antalya Ili, Kepez Ilgesi, Yiikselis

Mahallesi, 1710 ada, 25 parsel sayili tasinmazin 1/5000 8lgekli Nazim Imar Plani ve 1/1000 dlgekli
Uygulama Imar Planinda "PTT Alam" olarak ayrildigindan bahisle ve tasinmaza ihtiya¢g olmadig1
gerekgesiyle ilgili planlarda PTT alanindan ¢ikarilmasi istemiyle yapilan bagvurularin reddine dair
Antalya Biiyiiksehir Belediye Baskanligi'min 21/05/2020 tarih ve E.38011 sayihi islemiyle zimnen reddine
dair Kepez Belediye Baskanlig1 isleminin iptaline karar verilmesi istemiyle acilan davada; dava konusu
tasinmazin davaci bagvurusu iizerine 1/1000 6lgekli uygulama imar plani revizyonu ile "Aile Saghig
Merkezine" doniistiiriildiigii, 1/5000 olgekli nazim imar planinda ise herhangi bir degisiklik
yapilmadiginin anlagildigi, uyusmazhigin Antalya Biiyiiksehir Belediye Baskanhigi'nin 21/05/2020 tarih
ve E.38011 sayili islemi yoniinden incelendiginde; imar planlarinda yapilacak degisiklik taleplerinin,
talep sahiplerince degisiklige esas belli bilgi ve belgelerin (plan paftasi, plan raporu, miiellif belgeleri ve
raporlari gibi) hazirlanmasi/hazirlatirilmas:  suretiyle yapilacagi, bu kapsamda gerekli  belgeleri
icermeyen plan degisikligi bagvurularimin plan onay merciince degerlendirmeye alinmayacagmin
anlasildigl, dava dosyasinda yer alan bilgi ve belgeler incelendiginde; davaci tarafindan uyusmazhga
konu basvuru esnasinda yalnizca dilekge vermek suretiyle hareket edildigi, basvuru ekinde yukarida
anilan mevzuat hiikiimlerine uygun olarak hazirlanmig bir plan degisikligi teklifi dosyasi, miellif
tarafindan hazirlanan bir plan teklifi olmadigi, plan paftasi, plan notlar1 ve plan raporu bulunmadigimm
goriildiigii, somut olayda davaci sirket tarafindan 1/5000 6lgekli nazim imar plam degisikligi talebinin
yalnizca bir dilekge ve ekinde emsal mahkeme karari sunmak suretiyle gerceklestirildigi, Mekansal
Planlar Yapim Yénetmeligi'nin yukarida belirtilen diizenlemelerinde yer aldig: sekilde bu bagvurunun bir
plan miiellifince hazirlanan bir plan paftasi, plan raporu, plan notlar gibi belgeler icermedigi, dolayisiyla
soyut plan degisikligi talebinin Mekansal Planlar Yapim Y dnetmeligi uyarinca gegerli ve yeterli bir plan
teklifi mahiyetinde kabul edilemeyecegi sonucuna vanldigindan, davaci sirketin s6z konusu 1/5000 plan
degisikligi talebinin reddine dair islemde mevzuata ve hukuka aykinhk bulunmadif, uyusmazhigin;
Kepez Belediye Baskanligi'nin davaci bagvurusunun zimnen reddine dair islem yoniinden incelendiginde;
davaci sirket tarafindan Antalya ili, Kepez Ilgesi, Yiikselis Mahallesi, 1710 ada 25 parsel sayili
taginmazin imar planlarinda PTT alanindan ¢ikarilmasina yonelik bagvurusu lizerine talebi dogrultusunda
karar alinarak basvurunun 1/1000 &lgekli uygulama imar planinda revizyon yapilmak suretiyle kabul
edildigi, tasinmazin imar planlarinda "Aile Saglik Merkezi Alanina" déniistiirtildigi anlasildigindan,
davanin bu kismi acisindan konusuz kaldigi sonucuna varildigi, bu durumda, dava konusu islem
agisindan konusuz kaldigindan bahisle bu kismi yéniinden karar verilmesine yer olmadigina dair hiikiim
kurmak gerektigi, davanin konusuz kalan kismi agisindan; 2577 sayih Kanun'un 31. maddesinin
yargilama giderleri konusunda atif yaptigi 6100 sayilh Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 331.
maddesinin 1. fikrasinda; "Davanin konusuz kalmasi sebebiyle davanin esasi hakkinda bir karar

113
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verilmesine gerek bulunmayan hallerde, hakim, davanin agildig tarihteki taraflarin haklihk durumuna
gore yargilama giderlerini takdir ve hitkmeder." hitkmiine yer verilmis, 323. maddesinin 1/§ bendinde de;
"Vekille takip edilen davalarda kanun geregince takdir olunacak vekalet licreti" yargilama giderleri
arasinda sayildigi, 1/1000 uygulama imar plan degisikligi bagvurusunun reddi agisindan davaci davasim
actiktan sonra dava konusu alanda plan revizyonu yapmak ve onaylamak suretiyle davacim talebi
dogrultusunda hareket cdildigi, bu itibarla Mahkememizce davanin bu kisminin konusuz kaldig:
sonucuna ulagildigi, ayrica davacinin dava agmak zorunda birakildigi ve bakilan davamin agilmasina
daval idarelerce sebebiyet verildiginden davanin bu kisnu yoniinden dava tarihindeki haklilik durumuna
gore yargilama giderlerinin davali idarelere yiikletilmesi, ayrica davaci lehine vekalet licreti verilmesi
gerektigi sonucuna varildigi gerekgesiyle Antalya 5. idare Mahkemesi'nce verilen davanin 1/1000 &lgekli
uygulama imar plan degisikligi talebinin zimnen reddine dair islem yoniinden konusu kalmayan dava
hakkinda karar verilmesine yer olmadigma, 1/5000 8lgekli nazim imar plan degisikligi talebinin reddine
dair 21/05/2020 tarih ve E.38011 sayih islem yoniinden ise davanin reddine iligkin 08/04/2021 giin ve
E:2020/798, K:2021/365 sayili kararin; redde iliskin kisminin davaci girket vekilince, aym tasinmazin
{izerindeki serhin 1/1000 6lgekli uygulama imar plani ile Aile Saghg: Merkezine donisturildigi, 1/5000
Nazim Iimar Planinda ise degisiklik yapilmayarak PTT Alam Serhi olarak kaldigs, bu durumun daval
Belediyelerin hukuk disi ve keyfi uygulamalarindan kaynaklandigi, bu sebeple idari iglemin iptal
edilmesi gerekirken davanin kismen reddedilmesinin agtk¢a hukuka aykir oldugu iddialanyla istinaf
yolu ile kaldirilmasi istenilmektedir.

ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI

SAVUNMASININ OZETI : Davac sirketin istinaf basvurusunun reddi gerektigi
savunulmaktadir.

KEPEZ BELEDIYE BASKANLIGI

SAVUNMASININ OZETI : Savunma verilmemistir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Konya Bélge idare Mahkemesi 2. Idari Dava Dairesi'nce isin geregi gorisiildii:

Dava konusu islemin tesis edildigi tarihte yiiriirliikte olan sekliyle 3194 say1l Imar Kanununun 8.
maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinin 1. alt bendinde, "Imar Planlari; Nazim fmar Plam ve Uygulama
imar Planindan meydana gelir. Mevcut ise bolge plam ve gevre diizeni plan kararlarina uygunlugu
saglanarak, belediye sinirlari iginde kalan yerlerin nazim ve uygulama imar planlari ilgili belediyelerce
yapihr veya yaptilir. Belediye meclisince onaylanarak yiiriirliige girer. Bu planlar onay tarihinden
itibaren belediye bagkanlhiginca tespit edilen ilan yerlerinde ve ilgili idarelerin internet sayfalarinda bir ay
siireyle es zamanli olarak ilan edilirBir aylik ilan siiresi i¢inde planlara itiraz edilebilir. Belediye
baskanliginca belediye meclisine gonderilen itirazlar ve planlar1 belediye meclisi onbes giin iginde
inceleyerek kesin karara baglar." hitkmiine, 3. alt bendinde ise "Onaylanmig planlarda yapilacak
degisiklikler de yukaridaki usullere tabidir." hitkmiine yer verilmigtir.

Dava dosyasmin incelenmesinden; davaci sirket tarafindan, Antalya ili, Kepez Ilgesi, Yiikselig
Mahallesi, 1710 ada, 25 parsel sayil tagmmmazm 1/5000 &lgekli Nazim Imar Plam ve 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Planinda "PTT Alani" olarak ayrildigindan bahisle ve tasinmaza ihtiyag olmadigi
gerekcesiyle ilgili planlarda PTT alamindan ¢ikarilmasi istemiyle yapilan bagvurularin reddine dair
Antalya Biiyiiksehir Belediye Bagkanligi'mn 21/05/2020 tarih ve E.3801 1 say1li iglemiyle zzimnen reddine
dair Kepez Belediye Baskanhg igleminin iptaline karar verilmesi istemiyle bakilan davanin agildig
anlasilmaktadir.
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Yukarida yer verilen Kanun hiikiimlerine gore imar plani, imar plani revizyonu ve imar plani
degislikliklerini onaylama yetkisi belediye meclisine ait oldugundan, belediyelere yapilan imar plam
degisikligi basvurularmin karara baglanmak tizere belediye meclisine sunulmasi gerekmektedir. Imar
plam degisikligi bagvurularninin belediye meclisine sunulmaksizin dogrudan belediye baskanliginca veya
baska bir birim tarafindan reddedilmesi yetki unsuru y6niinden hukuka aykin olacaktir.

Uyusmazlikta, davacinn imar plan degisikli§i bagvurusunun belediye meclisi tarafindan
goriisiilip karara baglanmasi gerekirken, soz konusu basvurunun belediye meclisine sunulmaksizin,
Antalya Biiyiiksehir Belediye Bagkanhgi Genel Sekreter Yardimcisi tarafindan  reddedilmesine iligkin
21/05/2020 tarih ve E.38011 sayili iglemde yetki yoniinden hukuka uyarhk bulunmadigindan dava
konusu islemin iptaline karar verilmesi gerektiginden, istinafa konu kararda hukuki isabet
bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, davacimn istinaf talebinin kabuliine, Antalya 5. Idare Mahkemesi'nce
verilen 08/04/2021 giin ve E:2020/798, K:2021/365 sayili kararin istinafa konu kisminin kaldirilmasina,
dava konusu 1/5000 dlcekli planda degisiklik yapilmast talebinin reddine iliskin 21/05/2020 tarih ve
E.38011 sayili islemin iptaline, davada haklilik oram degistiginden davaci lehine hitkmedilen vekalet
{icreti harig istinafa konu kararin yargilama giderleri kisminin da kaldirilmasina, asagida dokiimii yapilan
dava ve istinaf asamalarma ait toplam 926,60-TL yargilama giderinin davali idarelerce miistereken ve
miiteselsilen davactya denmesine, artan posta iicretinin talep edilmesi halinde derhal, talep edilmemesi
halinde ise kararn kesinlesmesinden sonra mahkemesince resen istinaf bagvurusunda bulunan davactya
iadesine, 2577 sayili Kanunun 46/1-f maddesi uyarinca kararin tebliginden itibaren 30 giin i¢inde
Danistay'a temyiz yolu acik olmak iizere 23/12/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye
FARUK SAGLAM OKAN OZKUL EKREM RIZA OZCAL
43023 97704 101616

YARGILAMA GIDERLERI (DAVACI):
Dava asamasi 3

Basvurma Harci : 5440-TL
Karar Harc : 5440-TL
YD Harc1 ;. 89,60-TL
YD Harc . 148,60-TL
Vekalet Harct : 7,80-TL
Posta Gideri - 230,50-TL
Toplam : 585.30-TL

iSTINAF YARGILAMA GiDERLERI:

DAVACI

Istinaf Bas. Harc1 : 162,10-TL
Istinaf YD Hare ©97,70-TL
Posta Ucreti . 81,50-TL
TOPLAM : 341,30-TL

GENEL TOPLAM : 926,60-TL

M.K.27/12/2021
10.01. ERO
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