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KUIVILUCA BELEDIYESI

BlUyuksehir  Belediye  Meclisinin  09.12.2024  tarihli
toplantisinda gundemin 126. maddesinde gorusulerel< imar
ve Bayindirhik Komisyonuna ilavaie edilmistir.

Kumluca Belediye Meclisi'nin 03.10.2024 tarih ve 88 sayili
Karari ile uygun bulunan; Kumluca (Merkez) ITRF-96
Koordinat Sistemine gecis amach 1/1000 6lcekli UiP
Revizyonunda ortaya cikan maddi hatalarin
dizenlenmesine iliskin hazirlanan 1/1000 o6lgekli Uygulama
imar Plani degisikligi.

Kumluca Belediye Meclisi’'nin 03.10.2024 tarih ve 88 sayili
Kararl ile uygun bulunan; Kumluca (Merkez) ITRF-96
Koordinat Sistemine gecis amacli 1/1000 6lcekli UiP
Revizyonunda ortaya cikan maddi hatalarin
duzenlenmesine iligkin hazirlanan 1/1000 6lcekli Uygulama
imar Plani  degisikligi Komisyonumuzca incelenmis;
Antalya 5. idare Mahkemesinin 2024/314 esas ve
2024/1075 sayih karar ile Kumluca ilcesi Merkez
mahallelerini kapsayan 1/5000 élcekli Nazim imar Plani
Revizyonu ve 1/1000 dlgekli Uygulama imar Plani
Revizyon planlarinin iptal olmasindan dolayi, Belediyesine
iadesinin uygun oldugu gortsitne variimistir.

Komisyon Raporu imza altina alinarak, Meclisin takdirine
sunulmustur.
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KUMLUCA BELEDIYE BASKANLIGI
MECLIiS KARARI

KARAR TARIHI :03.10.2024
KARAR NO 188
KARAR GUNU : Persembe

Kumluca Belediye Meclisi 5393 Sayili Belediye kanununun 20. maddesine gére ekim ay1 “OLAGAN”
toplantisinm, 1 Birlesiminin 1. Oturumunu yapmak Ulzere bu gin saat 14.00te Belediye Meclis Toplanti
Salonunda Belediye Baskani Uzm. Dr. Mesut AVCIOGLU’nun Bagkanhiginda Uyeler, Bekir BIRCAN, Cahit
BENLI, Erkan KARAMIKLI, Feride SALUR GULEC, Hasan ACAR, Mustafa UYSAL, Ahmet KARAKUS,
Aydin ILKUCAN, Aysegil ALPASLAN Bayram ACIKYUREK, Celil DEMIROZ, Fevzi DURANAL, Halil
KARATAS, Kamile irem TOPALOGLU, Murat YILDIRIM, Selahattin AYDIL, Samet ATALAY, TARIK
BILEK, Tiirker URAS, Yilmaz ONCEL, Yiicel KAPLAN’In istirakleri ile toplandi. Faik ILTER, Hakki
ARIKAN, Mustafa BARS, Kerem Kaya TURAN toplantiya katilmamistir.

GUNDEMIN 4. MADDESI

Kumluca (Merkez) ITRF-96 Koordinat Sistemine gecis amach 1/1000 olgekli UiP
Revizyonunda ortaya ¢ikan maddi hatalann dizenlenmesine iliskin hazirlanan 1/1000 6lcekli
Uygulama imar Plani degisikligi konulu imar Komisyonu Raporunun gérisilmesi. (05/09/2024
Tarihli ve 82 Sayih Meclis Karart)

Belediyemiz imar Komisyonunun 23/09/2024 tarihli raporunda, “ ilgemiz Kumluca (Merkez)
ITRF-96 Koordinat Sistemine Gegis Amagch Uygulama imar Plani Revizyonu icin yapilan sayisallastirma
islemi sirasinda temel alman raster verilerin taramaya bagh yetersiz ¢ozunirlik, deforraasyon vb.
nedenlerle okunamamasmdan kaynakli bazi noktalarda maddi hatalann olustugu tespit edilmistir.
Komisyona havale edilen Haciveliler mahallesi 113 ada 1 parsele yeniden trafo alaninin eklenmesi ve
Baghk Maliallesi 402 ada 1 parsel cevresinde Fen isleri Midurlugi’niin 28.05.2024 tarihh ve 33015
sayili yazisina istinaden park alanimn imar plani disina tasan bdélgesinin diizenlenmesinin yani sira;
Kavak Mabhallesi 110 ada 13 parsel, Baghk Mahallesi 22 ada 18 parsel, 633 ada 3 parsele trafo alaninin
yeniden eklenmesine, Karsiyaka Mahallesi 421 ada 7 parselde bulunan trafo alaninin yerinin tasinmasina
ve Baglik mahallesi 44 ada 11 parselde trafo semboliniin eklenmesine karar verilmistir.

Yapilan degerlendirmede; Ilgemiz Kumluca (Merkez) ITRF-96 Koordinat Sisteme Gegis amagli
1/1000 olgekli Uygulama imar Planinda ortaya cikan ve bu hatalarin giderilmesine iliskin hazirlanan
P24B11C1D, P24B11B2B, P24B12Al1A, P24B16D1B, P24B16B1A, P24B11B1D, P24B11C2D,
P24B11C2C ve P24B1ICIC paftalannda yer alan 1/1000 6lcekli Uygulama imar Plani degisikligi teklifi;
3194 sayili imar Kanimu ve Yonetmelikleri gercevesinde calismalarinin tamamlandigi belirlenmis olup
komisyonumuzca uygun oldugu gortsine varilmistir. ” Denilmektedir.

Konunun meclisimizce yapilan degerlendirilmesi sonucunda, ilgemiz Kumluca (Merkez) ITRF-96
Koordinat Sistemine Gegis amacli 1/1000 olgekli Uygulama imar Plamnda ortaya ¢ikan hatalarin
giderilmesine iligskin hazurlanan P24B11C1D, P24B11B2B, P24B12A1A, P24B16D1B, P24B16B1A,
P24B11B1D, P24B11C2D, P24B11C2C ve P24B11C1C paftalannda yer alan 1/1000 6lgekh UIP
deQisikligi teklifinin komisyon raporu dogniltusunda kabul edilerek onaylanmasma, Antalya
Biytksehir Belediyesine godnderilmesine, Buyulksehir Belediyesince onaylandiktan sonra askiya
cikariimasina meclisimizce mevcudun oy birligi ile karar verildi.

Uzm. Aysegiil ALPASLAN Kamile irem TOPALOGLU
Divan Katibi Divan Katibi
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KUMLUCA BELEDIYESI 1/1000 OLGCEKLiIi UYGULAMA IIVIAR PLANI DEGISIKLIG
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KUMLUCA BELEDIYESI

PAFTA NO :P24B11C1C PARSEL NO 1
ADA NO 44 ALANI MEVCUT PLAN
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KUMLUCA BELEDIYESI 1/1000 OLCEKLI UYGULAMA IMAR PLANI DEGIiSIKLIGI

P24B11B2B
PAFTA NO :P24B12A1A PARSEL NO 1
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KUMLUCA BELEDIYESI 1/1000 OLGCEKLIi UYGULAIVIA iIVIAR PLANI DEGISIKLIGI

PAFTA NO - P24B11B3D PARSEL NO 3
ADA NO 633 MEVCUT PLAN ONERI PLAN
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ANTALYA iLi KUMLUCA ILGESi (MERKEZ)
1/1000 OLCEKLI UYGULAMA IMAR PLANI REVIZYONUNDA SEHVEN YAPILAN
MADDI HATALARIN DUZELTILMESINE iLiSKIN
1/1000 OLGEKLI UYGULAMA IMAR PLANI DEGISIKLIGI

1.PLAN LAMA ALANININ GENEL TANIMI

Planlama konusu parseller Antalya ili Kumluca ilcesi merkezde yer alan Haciveliler Mahallesi (113 ada 1 parsel),
Baglik Mahallesi (402 ada 1 parsel, 22 ada 18 parsel,633 ada 3 parsel, 44 ada 11 parsel Kavak Mahallesi (110 ada 13

parsel), Karsiyaka Mahallesi (421 ada 7 parsel) sinirlan icerisinde yer almaktadir.
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Uydu Fotografi ve Kadastral Durum

Antalya Planlama ve Gayrimenkul Degerleme Ticaret Limited Sirketi ~Altinkum Mah. 416 Sokak Demirel A|*"no:2/4 Konyaalti/ANTALYA
iletisim: 0532 368 35 14 - m.alicandal@ antalyaplanlama.com.tr
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2.PLANLAMA ALANININ KULLANIMI VE KADASTRAL DURUM

Planlama konusu parseller Gzerinde (113 ada 1 parsel haricinde) trafo yapilari yer almaktadir. 402 ada 1 parsel

lizerinde ise e§itim tesisleri alani dogusundaki park alani Gzerinde ise Zipzip Park Unitesi bulunmaktadir.

3.PLAN DEGISIKLIGININ AMAC VE KAPSAMI

Kumluca ilgesi (Merkez) 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani Revizyonu kapsaminda s6z konusu parsellerin plan

kararlarinda sehven yapilan hatalarin dizeltilmesi amac¢lamaktadir.
4 PLAN LAMA KARARLARI

Planlama konusu parsellerden 113 ada 1 nolu parsel tUzerinde imar plani revizyonun yer alan trafo kullanimi karari
revizyon esnasinda sehven unutulmustur. S6z konusu parsel Uzerinde herhangi bir trafo yapisi bulunmamasina
ragmen gelecekte bdlgede olusacak bir ihtiyag dahilinde yapilan hatanin dizeltilerek parsel Gzerinde Trafo Alani

kullanim karari yeninden tanimlanmigtir.
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iletisim: 0532 368 35 14 - m.allcandal@ antalyaplanlama.com.tr
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Planlama konusu Baglik Mahallesi 22 ada 18 parsel,633 ada 3 parsel, 44 ada 11 parsel, Kavak Mahallesi 110 ada 13
moarsei ve Karsiyaka Mahallesi 421 ada 7 parsel kuzeyinde yer alan ve halihazirda var olan trafo alanlarinin imar plani

revizyonu esnasinda sehven wunutulan Trafo Alani plan kararlarinin diuzeltilerek imar planinda islenmesi

amaclanmaktadir.

110 ada 13 parsel Mevcut ve Oneri imar Plani

Antalya Planlama ve Gayrimenkul Dederleme Ticaret Limited Sirketi - Altmkum Mah. 416 Sokak Demirel 2/4 Konyaaiti/ANTALYA 3
iletisim: 0 532 368 35 14 - m.alicandal($)antalyaplanlama.com.tr



22 ada 18,19 parsel Mevcut ve Oneri imar Plani

633 ada 3 parsel Mevcut ve Oneri imar Plani

44 ada 1 parsel Mevcut ve Oneri imar Plani
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iletisim: 0532 368 35 14 - m,alicandai@ antaiyaplanlama,com.tr



421 ada 7 parsel kuzeyi Mevcut ve Oneri imar Plani

S0z konusu plan degisikligi yapilan 402 ada 1 parsel ve dogusunda yer alan Park Mani'nin sinir diizenlennesi yapilmasi
gerekliligi duyulmaktadir. S6z konusu 402 ada 1 nolu parsel dogusunda yer alan Park Alani Gzerinde Zipzip Park
platformu bulunmaktadir. S6z konusu platforma ve cevresinde yapilacak dizenlemenin imar plani ve parselasyona
uygun olmasi amaci ile ada ¢izgileri mevcut durumda dikkate alinarak yeniden dizenlenmistir. Yapilan diuzenleme

ile Park Alani ve Meslek Lisesi alani korunacak sekilde ada kenari cizgileri parselasyona gore dizenlenmigtir.

402 ada 1 parsel ve dojusundaki Park Alani Mevcut ve Oneri imar Plani

Yapilan plan degisiklikleri ile Kumluca Merkez 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani Revizyonu kapsaminda yapilan
sehven hatalarin giderilerek halihazir durum, revizyon d&ncesi imar plani ve ginc” imar plani arasindaki

uyumlulugun saglanmasi amacglanmistir

Antalya Planlama ve C3®i 6Se)Cimited Sirketi - Altinkum MsSetHi 1 2/4 Konyaalt/ANTALYA
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DAVACI :TSMAIL TURK
VEKILI - AV. MUSTAFA ALTAN KIZILTAN
-UETS[16751-57076-73005]

DAVALI :1- KUMLUCA BELEDIYE BASKANLIGI
VEKILI :AV. ZEHRA SAHIN
Kumluca Belediyesi Kumluca/ANTALYA
2- ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI
VEKILI :AV. AYSE ERSOYOGLU
Antalya Buytuksehir Belediyesi Hukuk Misavirligi Etiler Mah. Adnan Menderes
Blv. Askeroglu is Mrk. No:63 K:1 Muratpasa/ANTALYA

DAVANIN OZETI: Davaci tarafindan, Antalya ili, Kumluca ilgesine iliskin 1/5000 6lcekli nazim

imar planinin ITRF-96 koordinat istemine dénustirilmesi ve plan notlarinin diizenlenmesine iliskin
1/5000 &lgekli Nazim imar Planinin onayina iliskin Antalya Biyiksehir Belediye Meclisinin 09/10/2023
tarih ve 755 sayih karari ile bu karara uygun olarak merkez sinirlari icerisinde kalan imar planlarinin
ITRF-96 koordinat sistemine donudstirdlmesi ve plan notlarinin yeniden dizenlenmesine iliskin
hazirlanan 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plani Revizyonu ve plan hikimlerinin onayina iliskin
Kumluca Belediye Meclisinin 07/09/2023 tarih ve 755 sayili kararinin; yargi kararlarinin hige sayilarak
planlama yapildigi, idarece tst 6lgekli planin iptal edildigi bilindigi halde bilingli olarak nazim imar planinda
mahkeme gerekgesinde belirtilen iptal sebebinin degistirilmedigi, plan aciklama raporunda herhangi bir nifus
projeksiyonu veya hesaplarina rastlaniimadi§i, mevzuata ve hukuka aykiri hareket edildigi ileri slrulerek iptali

istenilmektedir.

ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI

SAVUNMASININ OZETI : Usul yonlinden; davanin siresinde agilmadigi, esas yonunden ise;
Kumluca Belediye sinirlan igerisinde, merkezde kalan yurirlukteki 1/5000 6lgekli nazim ve 1/1000 olgekli
uygulama imar planlannin sayisal olmayan, raster, yerel imar-yatay koordinat sisteminde olmasi, ulusal
koordinat sistemi ile uyum problemleri, dijital ortamda ¢alisma yapilmasi ve glncellemelerin yapilmasinda
sikintilara sebebiyet verdiginin tespit edildigi, bu kapsamda revizyon yapildidi, revizyon olmasi sebebiyle
herhangi bir kurum goérusunun alinmadigi, plan kararinin onaylandigi tarihte kendilerine 1/25.000 o&lgekli.
Nazim Imar Planinin iptaline dair bir yargi karannm ulasmadi§i, mevzuata ve hukuka uygun hareket edildigi

one sirllerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

KUMLUCA BELEDIYE BASKANLIGI
SAVUNMASININ OZETI : Savunma dilekgesi sunulmamistir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Antalya 5. idare Mahkemesi'nce, davali Antalya Biiyiiksehir Belediye Baskanlidi' nin usul
itiraz1 yerinde gorulmeyerek ve yine dava dosyasi tekemmdl ettiginden yuriutmenin durdurulmasi hakkinda
karar verilmeksizin isin esasina girilmek suretiyle geregi gorusuldu:

3194 sayili imar Kanunu'nun 5. maddesinde; nazim imar plani, varsa bdlge veya cevre diizeni
planlarina uygun olarak halihazir haritalar izerine, yine varsa kadastral durumu islenmis olarak gizilen ve arazi
parcalannin, genel kullanis bigimlerini, baslica bdlge tiplerini, bolgelerin gelecekteki nifus yogunluklanni,
gerektiginde yapi yogunlugunu, cesitli yerlesme alanlarinin gelisme yon ve buyuklikleri ile ilkelerini, e'
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sistemlerini ve problemlerinin ¢6zimu gibi hususlari géstermek ve uygulama imar planlanmn hazirlanmasma

esas olmak uzere dizenlenen detayl bir raporla agiklanan ve raporuyla beraber butin olan plan olarak
tanimlanmis, uygulama imar plani ise, tasdikli hali hazir haritalar tzerine varsa kadastral durumu islenmis
olarak nazim imar plani esaslanna goére cizilen ve cesitli bolgelerin yapi adalanni, bunlarin yodunluk ve
dizenini, yollari ve uygulama igin gerekli imar uygulama programlarina esas olacak uygulama etaplarini ve
diger bilgileri aynntilan ile gosteren plan olarak tanimlanmistir. 6. maddesinde, planlar kapsadiklari alan ve
amaclari acisindan boélge planlari ve imar planlan olarak iki ana kategoriye ayrilmis, imar planlan da
uygulamaya esas olan uygulama imar planlan ve bu planin hazirlanmasindaki temel hedefleri, ilkeleri ve arazi
kullanim kararlanni  belirleyen nazim imar planlari olarak smiflandiriimis,8. maddesinde planlarin
tanimlanmasina yer verilerek planlar bolge plani, ¢evre dizeni plani, nazim imar plani ve uygulama imar plani
olarak kademelendirilmis ve alt Olcekli planlann (st Olcekli planlarda belirlenen planlama ana ilkelerine,
stratejilerine ve kararlarina uyumlu olmasi zorunlulugu getirilmis, 9. maddesinde ise Bakanhgin gerekli
gorilen hallerde, kamu yapilari ve enerji tesisleriyle ilgili alt yapi, tst yapi ve iletim hatlanna iliskin imar plani
ve degisikliklerinin, umumi hayata muessir afetler dolayisiyla veya toplu konut uygulamasi veya Gecekondu
Kanununun uygulanmasi amaciyla yapilmasi gereken planlann ve plan degisikliklerinin, birden fazla
belediyeyi ilgilendiren metropoliten imar planlanmn veya icerisinden veya civanndan demiryolu veya
karayolu gecen, hava meydani bulunan veya havayolu veya denizyolu baglantisi bulunan yerlerdeki imar ve
yerlesme planlanmn tamamini veya bir kismini, ilgili belediyelere veya diger idarelere bu yolda bilgi vererek
ve gerektiginde isbirligi saglayarak yapmaya, yaptirmaya, degistirmeye ve re'sen onaylamaya yetkili oldugu
duzenlenmistir.

Mekansal Planlar imar Yonetmeligi'nin imar Plani Degisiklikleri baslikli 26. maddesinde;imar plani
degisikligi; plan ana karariarmi, surekliligini, butinlugind, sosyal ve teknik altyapi dengesini bozmayacak
nitelikte, kamu yaran amach, teknik ve nesnel gerekcelere dayanilarak yapilir. imar planlarinda sosyal ve
teknik altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir. Ylrurlukteki imar planlannda dngériilen sosyal ve teknik
altyap! standartlarini disiiren plan degisikligi yapilamaz. imar planlannda bulunan sosyal ve teknik altyapi
alanlannm kaldirilmasi, kugultilmesi veya yerinin degistirilmesine dair plan degisiklikleri zorunluluk
olmadikca yapilmaz. Zorunlu hallerde boyle bir degisiklik yapilabilmesi igin:

a) Imar planindaki durumu degisecek olan sosyal ve teknik altyapi alanindaki tesisi gerceklestirecek
ilgili yatinmci Bakanlhk veya kuruluslann gorusu alinir.

b) imar planinda yer alan yol hari¢ sosyal ve teknik altyapi alanlarinin ve kamuya ait sosyal ve kiltiirel
tesis alanlarinin kaldinlabilmesi veya kugultiilmesi ancak bu tesislerin hitap ettigi hizmet etki alani iginde
esdeger yeni bir alanin aynlmasi suretiyle yapilabilir. Esdeger alanin aynlmasmda yuzolcimi ve konum
ozellikleri korunur. Bu alanlarin yerinin degistirilmesinde, mevcut plandaki hizmet etki alanina gore ayni
uygulama etabi veya bolge icinde kalmasi, yaya erisim mesafelerinin dikkate alinmasi ve yeni tespit edilen
alanin tesisin yapilmasina miisait olmasi zorunludur.

c) Duzenleme ortaklik payindan elde edilen alanlann yuzolglimleri toplaminin altina disilmemek
kaydiyla, plan degisikligi ile kaldirilan yol alanlarinin miktarlari, dizenleme ortaklik payindan olusturulan
park, cocuk bahcgesi, meydan gibi acik ve yesil alanlarda kullanilabilir. Ancak yol hari¢ dizenleme ortaklik
payina tabi bir kullanimin kamu ortaklik payina tabi bir kullanima donustirilmek istenilmesi halinde,
dizenleme ortaklik payina tabi alanin hizmet edecegi etki alaninda esdeger bir alan ayrilir.

Kat adedi veya bina yuksekligini artiran imar plani degisiklikleri, yorenin yerlesim &dzellikleri, dokusu
ve kimligi dikkate alinmak suretiyle, sehrin veya alanin yakin ¢evresinin sillieti, yapilann giinese gore cephesi
ve yonlenmesi 6zelliklerini olumsuz yénde etkilememesi esas alinarak yapilir.

imar planinda verilmis olan insaat emsalinin, kat adedinin, ifraz sartlannin degistirilmesi sonucu niifus
yogunlugunun artinimasma dair imar plani degisikliklerinde:

Artan niifusun ihtiyaci olan sosyal ve teknik altyapi alanlari standartlara uygun olarak plan degisikligine
konu alana hizmet vermek tzere aynlir.

Nifus yogunluguna bagh olmaksizin, kat adedinin artinimasmm istenmesi durumunda; 6nerilecek kat
adetlerinin tayininde asagidaki formile gore bulunacak butin yollardaki karsilikli bina cepheleri ara”
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asgari uzaklik saglanacaktir.

K =[(Yl +Y2)/2] + 7,00 m

Yukaridaki formiilde; K = Karsilikh bina cepheleri arasindaki mesafe (metre),Y1 = Yolun bir cephesine
Onerilecek yapinin yuksekligi,Y2 =Yolun diger cephesinde dnerilecek yapinin yuksekligini, ifade eder.

c) Parsellerin birlestirilmesi ve yapi dizeni degisikligi iceren, kat adedinin artinimasina yonelik
uygulama imar plani degisikliklerinde de yakandaki formile uyulmasi esastir.

imar planinda gosterilen yollarin genisletme, daraltma ve giizergahina ait imar plani degisikliklerinde:

a) Devamhiligi olan bir yolun belli bir kesimde serit sayisi azaltilamaz ve daraltilamaz.

b) Yollann kaydirilmasinda, mulkiyet ve yapilasma durumu dikkate alinir.

c) imar planlanndaki gelisme alanlannda gecis amach 3,00 metreden dar yayayolu, 10,00 metreden dar
trafik yolu acgilamaz; yerlesik alanlarda mulkiyet ve yapilasma durumlannm elverdigi 6l¢ide yukandaki
standartlara uyulur. Ancak parseller 7,00 metreden dar yollardan mahre¢ alamaz.

¢) imar plani degisikligi ile tasit geri dénis kurbu olmayan ¢ikmaz yol ihdas edilemez.

d) imar planlarinda Karayollari Genel Mudirligunin sorumlulugunda olan karayollarinda yapilacak
her tirli degisiklikte bu Kurulustan alinacak gérise uyulur.

e) Plan alanindaki trafik hacimleri ile yeni getirilen kullanimlarin trafik GUretme ve trafik ¢ekme
hacimleri dikkate alinarak yol ve kaldinm genislikleri belirlenir.

Yogunluk artiran veya kentsel ulasim sistemini etkileyen imar plan degisikliklerinde, kentsel teknik
altyapiya yonelik etkilerin belirlenmesi ve gerekli dnlemlerin alinmasi amaciyla aynca kentsel teknik altyapi
etki degerlendirmesi raporu, analizi hazirlanir veya hazirlatilir.”" dizenlemesine yer verilmistir.

Imar plani insan, toplum, ¢evre minasebetlerinde Kisi ve aile mutlulugu ile toplum hayatim yakindan
etkileyen fiziksel cevreyi saglikli bir yapiya kavusturmak, yatinmlarm yer secimlerini ve gelisme egilimlerini
yonlendirmek ve topradi koruma, kullanma dengesini en rasyonel bicimde belirlemek amaciyla hazirlanir ve
kosullarin zorunlu kildig1 bicimde ve zamanda yasalarda 6ngdrillen yontemlere uygun olarak degistirilebilir.
Ayrica imar planlan, planlanan yérenin buginki durumunun, olanaklarinin ve ilerideki gelismesinin gercege
en yakin sekilde saptanabilmesi igin cografi veriler, beldenin kullanihsi, donatimi ve mali bilgiler gibi
konularda yapilacak arastirma ve anket ¢alismalan sonucu elde edilecek bilgiler isiginda, ¢esitli kentsel islevler
arasinda var olan yada saglanabilecek olanaklar dlgtstinde en iyi ¢6zim yollarini bulmak, belde halkina iyi
yasama duzeni ve kosullan sajlamak amaciyla, kentin kendine 6zgu yasayis bigim ve karakteri, nifus, alan ve
yap!i iliskileri, yorenin gerek cevresiyle gerekse cesitli alanlari arasinda olan baglantilari, halkin sosyal ve
kaltirel gereksinimleri, glvenlik ve saghgi ile ilgili konular gbz éniine alinarak hazirlanir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, Antalya ili, Kumluca ilgesine iliskin 1/5000 6lgekli nazim imar
planinin ITRF-96 koordinat istemine donustirilmesi ve plan notlarinin dizenlenmesine iliskin Antalya
Buyiiksehir Belediye Meclisinin 09/10/2023 tarih ve 755 sayih karan ile 1/5000 &lcekli Nazim imar Plani
yapildigi, planlann kademeli birlikteligi ilkesi geregince bu karara uygun olarak Kumluca Belediye Meclisinin
07/09/2023 tarih ve 755 sayili karan ile merkez sinirlan igerisinde kalan imar planlarinin ITRF-96 koordinat
sistemine dénustiirilmesi ve plan notlarinin yeniden diizenlenmesine iliskin  1/1000 6lgekli Uygulama imar
Plani Revizyonu ve plani yapilmasi Uzerine is bu davanin agildigi anlagiimistir.

Bakilan uyusmazlikta; uyusmazhgin ¢6zimi igin dava konusu imar planlari degisikliklerinin; dnceki
kullanim kararlarina gore nasil bir degisiklik getirdigi, bdlge agisindan nasil sonuclar dogurdugu, plan
degisikligi icin bir zorunluluk bulunup-bulunmadigi, varsa daha Ust 6lcekli plana uygun olup-olmadigi, 6nceki
kullanim bi¢imi agisindan yapilan degisikligin imar mevzuatina, planlama teknigine, sehircilik ilkelerine, kamu
yaranna uygun bicimde yapthp-yapilmadi§i hususlarinin tespiti amaciyla Mahkememizin 07/06/2024 tarihli
karari ile mahallinde kesif ve bilirkisi incelemesi yaptinimasina karar verilmesi tzerine 05/07/2024 tarihinde
icra edilen kesif ve bilirkisi incelemesine muteakiben Prof Dr. Ali Tirk (Sehirve Bdlge Plancisi), Prof. Dr.
Duygu Gokee (Sehir ve Bolge Plancisi) ve Ogr. Gér Ahmet Uysal ( Harita ve Kadastro Yik. Mih.) tarafindan

dizenlenen 18/09/2024 tarihli bilirkisi raporunda Ozetle: " ... Dava konusu plan degisikliklerinin énceki
kullanim kararlarina gore nasil bir degisiklik getirecegdi; Dava konusu bdélge agisindan nasil
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doguracagi; Plan degisikliklerini zorunlu kilan bir durum bulunup bulunmadiginin irdelenmesi:

Uyusmazlik konusu planlarda alman plan kararlarinin, mevcutplanlarin Mekansal Planlar Yapim Ydnetmeligi
kapsaminda dijital koordinat sistemine gdre gdsterimlerinin diizenlenmesine iliskin revizyon plan olmasi
nedeniyle planlama kapsaminda herhangi bir kurum goérisinin alinmadi§i, ITRF Koordinat sistemine
donustirilmesi ve plan notlarininyeniden dizenlenmesine iliskin hazirlanan uyusmazlik konusu 1/1000 Olcekli
Uygulama imar Plani Revizyonunun Kumluca Merkez sinirlari icindeki mahallelerdeki (Baglhk, Merkez,
Meydan, Eskicami, Narenciye, Kasapcaym, Sankavak, Cumhuriyet, 50. Yil, Temel Egitim, Saricasu,
Karsiyaka, Haciveiiler, Yeni, Kum, Goksu ve Kavak) alanlari kapsadigi. Planlama alaninda mevcut imar
planlarinin sayisal olmayan (raster) plan paftalarinin olmasi, imar planlari degisikliklerinde koordinat
sistemlerinin uyumsuz olmasl, yeterli giincellemelerin yapilamamasi kapsaminda bir¢cok noktada uyumsuzluk
olusturmasi, imar planlarinin ve araglarinin dijital ortama aktarilmamis olmasi, sayisal ve giincel ulusal
koordinat sisteminde kullaniimasi ile yerel koordinatlara sahip imar paftalarinin kullanimini zorlastirmasi,
degisen yonetmelikler kapsaminda, gosterim teknikleri, ¢izim tipleri vb. bircok veri hazirlama yonteminde
yasanan degisiklikler, yerel koordinat sistemine sahip imar paftalarinin guncellenmesi gerekliligini
olusturmasi, bu kapsamda yerel koordinat sisteminde yer alan imar planlarinin ITRF-96 koordinat sistemine
aktarilmasi ve sayisallastirilarak dijital ortama aktariimasinin amaclanmasi gibi nedenlerle yapilan plan
revizyonu ¢alismalarinin dava konusu bdélge acisindan olumlu sonuglar doguracagdi degerlendirilmektedir.
imar planlari, gerekli etit ve arastirmalar ve projeksiyonlar yapilarak, planlanan alanin sartlari ve
gelecekteki gereksinimleri goz onunde bulundurularak, alanin arazi kullanis bicimleri, gelecekteki nufus
yogunluklari, kentsel, sosyal ve teknik altyapi alanlari, ulasim sistemleri, yapilasmaya iliskin kararlari vb.
kendi iginde bir bitin olarak degerlendirilmekte ve Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginde belirtilen ilke,
esas ve standartlara uygun olarak hazirlanmaktadir. Ayni zamanda, imar planlari zamanla yasal, yonetsel,
sosyal, mekansal ve uygulamadan kaynaklanan birtakim zorunluluklar nedeniyle alandaki kosullarin zorunlu
kildig1 bicimde ve mevzuatta 6ngdrilen yéntemlere uygun olarak degistirilebilir. Diger bir ifadeyle, planlarin
zamanla bir bélgenin hizmet gereksinimlerini karsilayamadigi, uygulanmasinin mimkin olmadi§i veya sorun
yarattigi durumlar s6z konusu olabilir. Bir kentin hizmet gereksinimlerini tim ayrintilariyla énceden
dusunebilmek ve planlarda belirlemek mumkin olmayabilir. Ayrica bir kentin zaman igerisinde degisen ve
gelisen talepleri, yorede olusan hukuki ve fiili durumlari, yerel halkin beklentileri ve talepleri ile bdlgenin
dogal ve kulturel yapisi, onayli mevcut planlar Uzerinde bugine kadar yapilan kismi nitelikteki plan
degisikliklerinin giincellenmesi gerekliligi ve bir butinlik olusturmak adina tek bir imar plani elde edilmek
istenmesi neticelerinde, planlarda revizyon, yenileme veya degisiklik yapiimasi gerekliligini dogurabilir......
Uyusmazlija konu imar plani revizyonu Plan Aciklama Raporunda; “Kumluca ilgesi merkez mahalleri
sinirlart icerisinde yaklasik 1901,5 ha'lik alanda planlama alanina iliskin olarak halihazirda yurirlukte olan
imar koordinat sisteminde 1/1000 Olcekli Uygulama imar Plani bulunmaktadir. Bu kapsamda yurdrlikteki
1/1000 &lcekliyerel koordinat sisteminde yer alan imar planlarinin giinimiiz imar ve uygulama calismalarina
uygunlugunun saglanmasi amaci ile ITRF-96 koordinat sistemine aktarilmasi ve imar planlarinin
sayisallastirilarak dijital ortama aktariimasi gerekliligini dogurmaktadir. Plan degisikligi kapsaminda
Kumluca ilge merkezi sinirlari dahilinde yer alan imar planlarinin ITRF-96 koordinat sistemine ve Mekéansal
Planlar Yapim Ydnetmeligi gosterim tebligine uygun olarak sayisallastirilmasi amaglanmaktadir. Planlama
alanina iliskin olarakyiiriirliikteki 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani yerel koordinat sistemine sahip, yatay
pindex sisteminde bulunmaktadir. S6z konusu imar planlari hélihazirda raster diyazo pafta olarak
kullaniimaktadir. S6z konusu koordinatsistemi hem giniimiz ulusal koordinat sistemi ile uyumu, dijital ortama
aktarimi vedigital ortamda calisilmasi, imar planlan degisikliklerinde koordinatsistemlerinin uyumsuz olmasi,
yeterli glncellemelerin yapilamamasi kapsaminda bircok noktada uyumsuzluk olusturmaktadir. Ozellikle
gelisen teknoloji ile imar planlarinin ve araclarinin dijital ortama aktarilmasi, sayisal ve guncel ulusal
koordinat sisteminde kullaniimasi ile yerel koordinatlara sahip imar paftalarinin kullanimini zorlastirmakta ve
veri dogrulugu azaltmaktadir, imar paftalarinin yerel sistemde ve pafta zerinde calisiimasi planlarin birbiri
ile baglanti noktalarinda kaymalara, deformasyondan dolayi paftada okuma sorunlarinin olusmasina da yol
acmaktadir. piger taraftan degisen yonetmelikler kapsaminda, gosterim teknikleri, cizim tipleri vb. bircok veri
hazirlama yonteminde yasanan degisiklikler yerel koordinat sistemine sahip imar paftalarinin gincell*ma”si
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gerekliligini dogurmaktadir. Bu kapsamda yerel koordinat sisteminde yer alan imar planlarinin ITRF-96
koordinat sistemine aktarilmasi ve imarplanlarinin sayisallastirilarak dijital ortama aktariimasi gerekliligini
dogurmaktadir. Plan degisikligi kapsaminda Kumluca Merkez sinirlari dahilinde yer alan imar planlarinin
ITRF-96 koordinat sistemine ve Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi gosterim teknigine uygun olarak
sayisallastirilmasi amaclanmaktadir. ” gerekgeleriyle imar plani revizyonunun hazirlandigi belirtilmistir.
Dolayisiyla uyusmazhi§a konu 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani Revizyonu ve 1/1000 olgekli Uygulama imar
Plani Revizyonunun: mevcut imar planlarinin ITRF-96 koordinat sistemine dondstirilmesi ve Mekansal
Planlar Yapim Yoénetmeligi Gosterim Teknigine uygun hale getirilmesi amaci ileyapildigi anlasiimaktadir. Bu
nedenle uyusmazlik konusu plan revizyonlarini zorunlu kilan teknik nedenlerin  bulundugu
degerlendirilmektedir. ~ Uyusmazlik konusu plan degisikliginin Ust 6lgekli planlara uygun olup olmadig;
Planlama ge¢cmisinin ve Ustolcekliplanlarda getirilen kullanim kararlarinin gorselleriyle aktariimasi; Dava
konusu alan ile ilgili olarak daha once alinan yargi kararlarinda belirtilen teknik gerekgelere uygun bir
planlama yapilip yapiimadidi; Dava konusu planlamada davaci tarafindan itiraz edilen yol planlamasinin
teknik bir zorunluluga dayanip dayanmadigi; Plan degisikliklerinin imar mevzuatina, planlama teknigine,
sehircilik ilkelerine, kamu yararina uygun bigimde yapilip yapilmadigi hususlarinin irdelenmesi: ...Buna
gore; Uyusmazlia konu 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plani Revizyonu icin tst kademe planin uyusmazhga
konu 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani Revizyonu oldugu, Uyusmazhiga konu 1/5000 &lgekli Nazim mar Plani
Revizyonu icin (st kademe planin 1/25.000 &lcekli Nazim imar Plani ve Antalya-Burdur-Isparta Planlama
Bolgesi 1/100.000 olgekli Cevre Dizeni Plani oldugu anlasiimaktadir. Uyusmazhga konu 1/1000 Olcekli
Uygulama Imar Plani Revizyonu ve yine uyusmazhga konul/5000 6lgekli Nazim imar Plani Revizyonunun
planlar arasi kademeli birliktelik ilkesine, 6lcedin veyapilis amacinin gerektirdigi ayrinti diizeyine gore, plan
alan kullanim kararlari yoniinden birbiri ile uyumlu oldugu, Kumluca (merkez) 1/5000 6lgekli Nazim imar
Plani Revizyonunun Antalya Buyuksehir Belediye Meclisinin 09/10/2023 tarih ve 755 sayili karari ile
onaylandi§i. Kumluca llgesi 1/25.000 olcekli Nazim imar Planinin Antalya Biiyiiksehir Belediye
Meclisil6.05.2022 tarih ve36 sayili Karari ile onaylandidi, Antalya 2. idare Mahkemesi‘nin 2023/1252 sayli
karari ile 21.09.2023 tarihinde s6z konusu planin iptaline karar verildigi, Bu durumda uyusmazhga konu
1/5000 &lgekli Nazim imar Plani Revizyonu igin iist kademe planin Antalya-Burdur-lsparta Planlama Bolgesi
1/100.000 o6lgekli Cevre Duzeni Plani oldugu. Planlar arasi kademeli birliktelik ilkesine, dlgegin ve yapilis
amacinin gerektirdigi ayrinti diizeyine gére. Kumluca ilgesi Merkez sinirlari icerisinde kalan imar planlarinin
ITRF Koordinat Sistemine donistiiriilmesi ve plan notlarinin diizenlenmesine iliskin hazirlanan uyusmazliga
konu 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani Revizyonunun ve Kumluca Belediyesi Merkez sinirlari icerisinde
hazirlanan uyusmazhiga konu 1/5000 &lcekli Nazim imar Plani  Revizyonunun st kademe
Antalya-Burdur-Isparta Planlama Bdélgesi 1/100.000 6lgekli Cevre Diizeni Planina (Sekil 4) uygun oldugu
degerlendirilmektedir. Her ne kadar, plan analiz asamasinda ilgili kurum ve kuruluslardan gdris alinmasi
gerekse de uyusmazlik konusu planlarda getirilen plan kararlari (mevcut planlarin Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeligi kapsaminda dijital koordinat sistemine gore gésterimlerinin diizenlenmesi) yoniinden ve sayisal
olmayan, raster, yerel imar-yatay koordinat sisteminde olmasi, ulusal koordinat sistemi ile uyum problemleri,
dijital ortamda calisma yapilmasi ve gincellemelerin yapilmasi sebepleriyle planlama kapsaminda herhangi
bir kurum goristnin alinmasina gerek olmadigi degerlendirilmektedir (Sekil 5).Asagida uyusmazlik konusu
1/1000 6lgekli Uygulama imar Plani Revizyonu ile yapilan yeni ve giincel duruma gore yapilan planlama
calismalarindan ornekler verilmistir. Kumluca ilcesi, BeykonakMahallesine iliskin hazirlanan planlarla ilgili
Antalya 5. idare Mahkemesinde 2023/748 E. sayili dosya ile dava acildigi, her iki davanin da ayni davaci
tarafindan acildigi gorilmekle birlikte; planlarin, farkl alanlar icin hazirlanan, planlama alan sinirlari ve
plan kararlari yoniinden birbirindenfarkli planlar oldugu. Kumluca (merkez) 1/5000 6lcekli Nazim imar Plani
Revizyonunun Antalya Buyuksehir Belediye Meclisinin 09.10.2023 tarih ve 755 sayili karari ile onaylandig.
Kumluca ilgesi 1/25.000 6lgekli Nazim imar Planinin Antalya Bilyiiksehir Belediye Meclisi 16.05.2022 tarih ve
396 sayili karari ile onaylandigi, Antalya 2. idare Mahkemesi'nin 2023/1252 sayili karari ile 21.09.2023
tarihinde s6z konusu planin iptaline karar verildigi, Kumluca ilgesi 1/25.000 6lgekli Nazim imar Plani ve Plan
hilkimlerinin yarg: karari ile iptal edilmesinin ardindan Kumluca ilgesi (merkez) 1/5000 élcekli Nazim Imar
Planinin iTRF 96 koordinat sistemine donistiriilmesi ve plan notu diizenlenmesine iliskin 1/5000
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Nazim imar Plani Revizyonu ve Plan hikiimlerinin, 1/5000 &lgekli Nazim imar Plani Revizyonuna gore de
Kumluca ilgesi (merkez) 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plani Revizyonunun onaylandi§i, Uyusmazlik konusu
1/1000 6lgekli Uygulama imar Plani Revizyonun Plan Agiklama Raporunda Antalya 2. idare Mahkemesi'nin
2023/1252 sayili karari ile iptal edilen Kumluca ilgesi 1/25.000 6lgekli Nazim imar Planina atiflar yapilarak
bazi plan kararlarinin olusturuldugunun gorildigi. Kumluca ilgesi 1/25.000 6lgekli Nazim imar Planinin
Antalya 2. idare Mahkemesi'nin 2023/1252 sayili karari ile iptal edilmesine esas Bilirkisi Raporunda Kumluca
Ilcesi Niifus projeksiyonuna iliskin gerekce ve teknik agiklamalardan bahsedildigi ve imar plani ile getirilen
yogunluklarin veplan kararlarinin Cevre Dizeni Planinda 6ngdrilen Nifiis Projeksiyonlari ile celistigi nedeni
ile imar mevzuatina, planlama teknigine, sehircilik ilkelerine, planlama esaslari ve kamu yararina uyarlik
gostermedigi hususuna vurgu yapildigi. Uyusmazlik konusu 1/5000 6lcekli Nazim imar Plani Revizyonunun
planlama asamasinda; yapilis amaci, gosterim ve plan teknigi agisindan kendisine yakin olan ve iptal edilmis
olan Kumluca ilgesi 1/25.000 &lgekli Nazim imar Plani plan kararlarinin uyusmazhga konu Plan Aciklama
Raporunda da goriilecegdi lizere (Raporun 2. sayfasinda “Séz konusu alana iliskin Kumluca 1/25.000 Olgekli
Nazim imar Plani bulunmaktadir. Planlama alani, Yerlesim Alanlari, Karma Kullanim Alanlari, Tarim
Alanlari, Sanayi Alanlari, Donati Alanlari, Teknik ve Ulasim Altyapi Alanlari olarakplanlanmistir.” ifadesi
bulunmaktadir) dikkate alinmis oldugu, bunun rasyonel bir planlama yaklasimi olmadidi, kaldi ki iptal edilen
iist 6lcek plan (1/25.000 &lgekli Nazim imar Plani) yeniden yapiimadan alt dlgek planlarin yapiimasinin
planlama esaslari acisindan uygun/tutarli olmadigi. Bunun yaninda uyusmazlik konusu planlarin Plan
Aciklama Raporlarinda, uyusmazlik konusu planlar ile bu planlardan bir yil énce (2022) onaylanan 6nceki
1/5000 6lcekli nazim imar planindaki nufus projeksiyonunun aynen kabul edilip edilmedigiya da bir degisiklik
yapilip yapiimadigi, bdlgede parsellerin kullanim kararlarinin dedismesine sebebiyet verecek degisikliklerin
yaptlip yapitimadigi, yeni imar alanlari olusturulup olusturulmadigi, dava konusu imar planinda sosyal ve
teknik altyapi alamnin azaltilip azaltilmadigi, buna gore esdeger yeni sosyal ve teknik altyapi alanlarinin
onerilip onerilmedigi, nifus yogunlugunu arttiracak bir kararin alinip alinmadigi hususlarinda yeterli bilgi
verilmedigi, ayrica yeniden dulzenlenen plan notlarinin yapilasma ve yogunluk kararlarina etkisinin
belirtilmedigi, dolayisiyla bu hususlar baglaminda Plan Agiklama Raporlarinin yetersiz oldugu. Bu hususlar
baglaminda; Uyusmazliga konu 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani Revizyonu ve 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Plani Revizyonunun imar mevzuatina, sehircilik ilkelerine, planlama esaslarina ve kamuyarari amacina uygun
olmadigi degerlendirilmektedir. " yodniinde ortak goris ve kanaat ifade edilmistir.

Yukarida bahsi gecen ve taraflara teblig edilen bilirkisi raporuna karsi taraflarca itiraz edilmis ise de,
s0z konusu raporun icerdigi analizler ile yapilan tespitler itibariyle rapora karsi ileri strllen itirazlar yerinde
gorulmeyerek, anilan bilirkisi raporunun hiikme esas alinabilecek nitelik ve yeterlilikte oldugu anlasiimistir.

Imar planlannin, mevzuatlarda belirtilen yerlesme alanlari ile bu alanlardaki yapilasmalann plan, fen,
saglik ve gevre sartlarina uygun tesekkilini saglamak amacini gergeklestirmeye esas teskil eden dnemli
hukuki proje belgeleridir. Yasa Koyucu, planlarda yenilemeye iliskin yapilacak revizyonlan ve lokal
degisiklikleri Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 25 ve 26 no.lu maddelerindeki gerekli sartlara
baglayarak, hem planlarin butunlagtd ve devamhihginin korunmasini saglamayi, hem her Kkeyfiyetle
degistirilmesini de engellemeyi amaglamistir. Plan revizyonlan planda bir yenilenmeye ydnelik yeniden kurgu
ve tasanm boyutunu icermekle birlikte temelinde degisikligi de icermektedir. Dolayisiyla mulkiyet haklar
Uzerinde kamu yararina kisitlayici diizenlemeler getiren ve gerek mevzuatta tanimlanmis hiikiimler, gerekse de
planlamanin temel ilkeleri ve kamu yarannm 0stunligd cercevesinde diizenlenen imar planlannin revizyona
tabi tutulmasi ve degistirilebilmesi icin, oncelikle kamu yararinin gerektirdigi gecerli bilimsel ve teknik
zorunlulugun aranmasinin geregi agiktir. Kamu yararinin gerektirdigi zorunluluktan da; plan yapimi sirasinda
velveya sonrasinda kestirilemeyen beklenmedik gelismelerin olmasi, planin teknik yénden kusurlu dogmus
olmasi, planlama alaninda afet gibi olagandisi gelismelerin yasanmasi, Ust Olcekli planlardan ve ilgili
mevzuatlardan kaynaklanan uyarlamalar, hizmetin teknik geredi gibi zorunluluk vc gereklilik halleri vb.
durumlar anlasiimahdir. Bu tir zorunlu ve gecerli gerekcelere dayanma halleri disinda yapilacak plan
revizyonu ve degisiklikleri ise, kamu yararindan ziyade, parsel maliki ve/veya maliklerinin yararlanni 6nde
tutan, bitunsellikten uzak ve parcaci bir planlama yaklasimi olarak degerlendirilmek durumundadir.
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ANTALYA
5. IDARE MAHKEMESI
ESAS NO : 2024/314

KARAR NO :2024/1075
Bu durumda, dava dosyasinda yer alan bilgi ve belgeler ile 18/09/2024 tarihli bilirkisi raporunda arz ve

izah olunan hususlar birlikte dederlendirildiginde, her ne kadar Uyusmazhga konu 1/5000 6lcekli Nazim imar
Plani Revizyonu ve 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plani Revizyonunun; mevcut imar planlannm ITRF-96
koordinat sistemine donustirilmesi ve Mekénsal Planlar Yapim Yonetmeligi Gosterim Teknigine uygun hale
getirilmesi amaci ile yapildiginin, bu nedenle uyusmazlik konusu plan revizyonlarini zorunlu kilan teknik
nedenlerin bulundugu ve Uyusmazhgda konu 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plani Revizyonu ve yine
uyusmazhiga konu 1/5000 élcekli Nazim imar Plani Revizyonunun planlar arasi kademeli birliktelik ilkesine,
6lcegin ve yapilis amacinin gerektirdigi aynnti diizeyine gore, plan alan kullanim kararlari yoninden birbiri ile
uyumlu oldugu anlasiimis ise de, uyusmazlik konusu 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani Revizyonunun planlama
asamasinda; yapilis amaci, gosterim ve plan teknigi acisindan kendisine yakin olan ve iptal edilmis olan
Kumluca ilgesi 1/25.000 6lgekli Nazim imar Plani plan kararlarinin uyusmazhga konu Plan Acilama
Raporunda da goriilecedi tizere (Raporun 2. sayfasinda “Séz konusu alana iliskin Kumluca 1/25.000 Olgekli
Nazim imar Plani bulunmaktadir. Planlama alani. Yerlesim Alanlari, Karma Kullanim Alanlari, Tanm
Alanlari, Sanayi Alanlan, Donati Alanlari, Teknik ve Ulasim Altyapi Alanlari olarak planlanmistir.” ifadesi
bulunmaktadir) dikkate alinmis oldugu, bunun rasyonel bir planlama yaklasimi olmadigi, kaldi ki iptal edilen
iist olcek plan (1/25.000 olcekli Nazim imar Plani) yeniden yapilmadan ah olgek planlann yapilmasinin
planlama esaslari agisindan uygun/tutarli olmadigi, bunun yaninda uyusmazlik konusu planlann Plan Aciklama
Raporlarinda, uyusmazlik konusu planlar ile bu planlardan bir yil 6nce (2022) onaylanan 6nceki 1/5000 6lcekli
nazim imar planindaki nifus projeksiyonunun aynen kabul edilip edilmedigi ya da bir degisiklik yapilip
yaptimadi§i, bolgede parsellerin kullanim kararlarinin degismesine sebebiyet verecek degisikliklerin yapilip
yapilmadigi, yeni imar alanlari olusturulup olusturulmadidi, dava konusu imar planinda sosyal ve teknik
altyapi alaninin azaltilip azaltilmadigi, buna gore esdeder yeni sosyal ve teknik altyapi alanlarinin dnerilip
onerilmedigi, nifus yogunlugunu arttiracak bir kararin alinip alinmadidi1 hususlarinda yeterli bilgi verilmedigi,
ayrica yeniden duzenlenene plan notlarinin yapilasma ve yogunluk kararlarina etkisinin belirtilmedigi,
dolayisiyla bu hususlar baglaminda Plan Aciklama Raporlannin eksik/yetersiz oldugu, imar mevzuatina,
sehircilik ilkelerine, planlama esaslarina ve kamu yarari amacina aykiri olarak hazirlanan dava konusu 1/5000
olgekli Nazim Imar Plani Revizyonu ve 1/1000 &lgekli Uygulama imar Plani Revizyonunda hukuka uyarlik

bulunmadidi sonucuna variimistir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu planlann iptaline, asagida dokimu yapilan ve davaci tarafindan
yatinlan 28.198,30-TL yargilama gideri ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 10.500,00-TL
vekalet Ucretinin daval idareler tarafindan davaciya ddenmesine, kullaniimayan 704,00 TL YD harcinin
derhal, artan posta Ucretinin ise talep edilmesi halinde derhal, aksi takdirde karar kesinlestikten sonra
Mahkememizce davaclya resen iadesine, karann tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin icerisinde Konya
Bélge idare Mahkeraesi'ne istinafyolu agik olmak iizere 11/10/2024 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

BASKAN VEKILI Uye Uye
CEYLAN TALU KIROVA FADIME ARIK MEHMET KARCI
167858 194992 216750

YARGILAMA GIDERLERI

Basvurma Harci : 427,60 TL
Karar Harci : 427,60 TL
Kesif Harci : 3.030,30 TL
Bilirkisi Masrafi: 24.000,00 TL
Vekalet Harci : 60,80 TL
Posta Gideri : 252,00 TL
TOPLAM : 28.198,30TL
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